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Békés Varos Képviselo-testiilete
2015. oktober 29-i iilésére
Kérdés:

Elmondta, hogy az augusztusi képviselO-testiileti iilésen szembesiiltek azzal, hogy az
onkorméanyzat a koltségvetésében 74 millid forintot talalt, ami 2014-bdl athozott tétel.
Kérdése, hogy konyvvizsgalot alkalmaz az Onkorményzat aki zarta a 2014-es évet. Belso
ellendriik van, aki figyeli a pénziigyi mozgést is. Pénziigyi osztalyvezetd is van. Miért nem
deriilt ez ki hamarabb? Miért csak az év masodik felében? Ki a felelds ezért? Hol kinek a
fidkjaban pihent ez az ligy? Hogyan lehet az, hogy kozel egy évig nem tudnak arro6l, hogy van
74 milli6 forint maradvany?

Tisztelt Képviselé Ur!

Valasz:

Békés varos Onkormanyzatinak 2014. évi zarszamadésrol és ezen beliil a 2014. évet érintd
koltségvetési maradvanyrdl az éaprilis 27-1 testiileti tilésén a 14/2015. (V.04.) zarszamadasi
rendelet elfogadasaval dontott a Képviseld-testiilet. A koltségvetési maradvany jovahagyéasa
tehat nem a 2015. évi koltségvetést érintd dontés, ezt az allamhéztartas végrehajtasarol szolo
(a tovabbiakban: Avr.) 368/2011. (XII. 31.) korméanyrendelet 149.§ (1) bekezdése is
kimondja. Az Avr. 150.§ (1) bekezdésének a) - b) pontjaiban leirtakat alkalmaztuk, amikor a
2014. évi koltségvetési maradvanyra vallalt kotelezettségeket szamba vettiik. A hivatkozott
pontokban leirtak vizsgalata kotelezd, ennek mell6zése vonna maga utian a felelGsség
kérdését.

Az Avr. fenti szakasza alapjan elvégzett vizsgalat soran megallapitottuk, hogy 74.145 EFt
Osszegl szallitor kotelezettség (kifizetetlen szédmla) 4ll fenn egy befejezetlen beruhdzas
kapcsan. Tekintettel arra, hogy a szamvitelrdl sz6l6 2000. évi C. térvény (a tovabbiakban:
Szt.) 165. §-a - amely taglalja a bizonylati elv és fegyelem részleteit - szerint eljarva és a 166.
§ - nak megfeleldé szamviteli bizonylatok hianyaban a 74.145 EFt szallitéi kotelezettség
lekonyvelésének lehetosége fel sem meriilt.

A kotelezettséggel terhelt koltségvetési maradvany a gyakorlatban ugy jelent meg a
zaromérlegben, hogy az Onkormanyzat tobb szdmlajat egyiittesen érintd 524.400 EFt zar6
pénzkészlete teljes mértékben a vallalt kotelezettségekkel terhelt volt (ideértendd a kotott



felhasznalasu célszamlak alloménya is), tehat azzal a KépviselO-testiilet felelésen ellenkezd
értelemben nem rendelkezhetett volna.

Azok a szamviteli bizonylatok, melyek a kérdéses szallitdoi kotelezettségek pénziigyi
teljesitését bizonyitottdk a zarszamadas elfogadast kovetden 2015. majus hoénapban keriiltek a
Gazdasagi osztalyra, ennek kovetkeztében lekonyvelésre. A  kotelezettséggel terhelt
koltségvetési maradvany vizsgalatara ezt kovetden ismételten sor keriilt és megallapitéast
nyert, hogy 74.145 EFt Osszegben a jovahagyott pénzmaradvany szabad felhasznalastinak
mindsiil.

Szeretnénk hangsulyozni, hogy az elfogadott 2014. évi mérleg tartalmazta az Onkormanyzat
¢és intézmények tényleges pénzkészletét. Tovabba a mérleg valamennyi sordnak tartalmat - igy
pénzkészlet sort is - kotelezéen mérlegmellékletekkel aldtdmasztottunk, bizonyitottunk. A
koltségvetési maradvany az uj szamviteli szabalyok szerint gyakorlatilag megegyezik a zard
pénzkészlettel, tehat az Onkormanyzat esetében a 74.145 EFt nem ,taldlt pénz”, hanem
kotottségektol felszabaditott meglévo és mérlegben kimutatott pénzkészlet.

A fenti jogszabalyok alapjan a Gazdasagi osztaly helyesen jart el akkor is, amikor a
rendelkezésére allo informdaciok alapjan mindsitette a 2014. évi koltségvetési maradvanyt,
valamint akkor is, amikor a Képviseld-testiilet elé tarta a koltségvetési maradvanyra
vonatkozo javaslatat az idokozben megkapott szamviteli bizonylatok alapjan.

Allaspontunk szerint a felel6sség kérdése elmarasztalé minéségben éppen akkor meriilt
volna fel, ha a Gazdasagi osztaly nem a fent hivatkozott jogszabalyok alapjan jart volna
el a 2014. évi koltségvetési maradvany vizsgalata soran.

A koltségvetési maradvany kotottségre vonatkozd jellegének utdlagos modositasaval az
Onkormanyzatnak kara nem keletkezett, pénzkészletében véltozds nem tortént, ahhoz
viszonyitva, ahogy az a valdsdgnak megfelelden, teljes mértékben kimutatdsra keriilt a
zarszamadasban. Tovabba az is bizonyitast nyert, hogy a gazdalkodasi feladatok ellatasa
a Hivatal részérol a vonatkozé jogszabalyok betartasaval torténik.

Kérem valaszaim elfogadasat.

Békés, 2015. oktober 21.

Vaczi Julianna
Gazdasagi osztalyvezet6



