JEGYZOKONYV

Késziilt Békés Viaros Képviselo-testiiletének 2010. februar 11-én, a Viroshdza
Nagytermében (Békés, Petofi u. 2.) megtartott iilésérol.

Jelen vannak: Izs6 Gabor polgarmester, Erd6és Norbert alpolgarmester
Barkasz Sandor, Mészaros Sandor, Dr. Palmai Tamas,
Vamos Laszlo Deakné Domonkos Julianna, Mucsi Andras,
Miklés Lajos, Toth Attila, Belleli Lajos, Pataki Istvan,
Dr. Pésztor Gyula, Szalai Laszlo, Dr. Racz Lészlo,
Dr. Farkas Istvan képviselok

Dr. Heinerné Dr. Kecskés Aranka jegyz6

Tarnok Laszloné aljegyz6

Nagy Kérolyné Békési Kistérségi Altalanos Iskola
gazdasagi vezetdje

Papp Gébor Békés Megyei Hirlap

Szegfii Katalin Békési Ujsag

Sziics Gaborné Civil Haz koordinatora

Gal Andras miiszaki osztalyvezetd

Dr. Csarnai Judit hatosagi osztalyvezetd
Csomosné Ottlakdn Magdolna dnkormanyzati tanacsado
Csokmei Laszl6 Erik varosi foépitész

Dr. Farkas Laszl6 jogi munkatars

Dr. Kovacs Gergely jogi munkatars

Samu Janosné munkatigyi tigyintéz6

Nagy Jozsef ligyintéz6

Krattinger Linda tigyintéz6

meghivottak

Az iilés kezdésének idopontija: 14.00 h

Igazoltan tavolmaradt: Dr. Gosztolya Ferenc képviseld

IZSO GABOR polgarmester: Koszonti a megjelenteket, a képvisel6-testiilet tagjait, Az iilést
megnyitja. Megallapitja, hogy a testiileti iilés hatarozatképes, mivel a 17 képviselobol 15
képvisel6 jelen van (Barkasz Sandor képvisel6 az tilés folyaman késobb érkezett).

Javasolja a meghivé szerint kikdzolt napirend megtargyalasat azzal, hogy potldlag vegyék fel
a mai nyilt lilés napirendjének végére a bolcsdde, illetve a jardbetegszakellatd tervezési
munkairol szol6 tajékoztatot, melyet Csokmei Laszlo Erik f6épitész fog tartani.

Javasolja tovabba, hogy a IV/1. sorszamu, T4jékoztatod a kotvényforras kezelésének 2009. évi
eredményérdl targya, és a IV/2. sorszdmu, Tajékoztaté az IRS ajanlatokrol targyu egyéb
el6terjesztéseket az iilés elején targyaljak meg, tekintettel az eldadd, Csapd Agnes iigyvezetd
elfoglaltsdgara.

A 1V/5. sorszamu, A JOBBIK Magyarorszagért Mozgalom Part békési szervezetének bérleti
kérelme targyl egyéb elOterjesztést a képviseld-testiilet dontésétdl fliggden zart, vagy nyilt



iilésen targyaljdk. A maga részérdl a nyilt iilésen vald targyaldst javasolja, mivel az Ugyrendi,
Lakastigyi, Kozrendvédelmi Bizottsag is ezt javasolta, melyet szavazasra bocsat.

A képviselo-testiilet 15 igen szavazattal — egyhangulag — az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének
30/2010. (I11. 11.) hatdarozata:

Békés Varos Képviselo-testillete a 2010. februar 11-i
ilésén a IV/5. sorszamu, a JOBBIK Magyarorszagért
Mozgalom Part békési szervezetének bérleti kérelme targyt
egy¢eb eloterjesztést nyilt iilésen targyalja meg.

Hataridg:  azonnal
Felelos: 1zs6 Gabor polgarmester

IZSO GABOR polgarmester: Az SZMSZ alapjan zart iilésen javasolja megtargyalni a IV/4/A.
¢és IV/4/B. sorszamu egyéb elbterjesztéseket.

Mivel kérdés, észrevétel nem hangzott el, szavazasra bocsatja a napirend elfogadasat a fentiek
szerint.

A képvisel6-testiilet 15 igen szavazattal — egyhangulag — az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
31/2010. (11. 11.) hatdrozata:

Békés Varos Képviseld-testiilete a 2010. februar 11-i iilése napirendjét az alabbiak szerint
fogadja el:

1. Tajékoztato a kotvényforras kezelésének 2009. évi eredményérdl
2. Tajékoztato az IRS ajanlatokrol

. T4ajekoztatd a képviseld-testiilet két iilése kozotti fontosabb
eseményekrol, értekezletekrol
Eldterjeszto:. Izs6 Gabor polgarmester

1/1. Tajékoztatd az eldzd képviseld-testiileti iilésen elfogadott hatarozatok
végrehajtasarol
Eloterjeszto: Izs6 Gabor polgarmester

I1. Eloterjesztések

1. Békés Varos Onkormanyzata 2010. évi koltségvetési rendeletének megalkotasa
Eldterjeszto:  1zs6 Gabor polgarmester

2. Békés Viros Onkormanyzata 2010. évi Kézfoglalkoztatasi Terve
Eldterjeszto:  1zs6 Gabor polgarmester

V. Egyéb eloterjesztések

3. A Kozép-Békési Teriiletfejlesztési Onkorméanyzati Tarsulas 2010. évi mitkodési
koltsége



4. A JOBBIK Magyarorszagért Mozgalom Part békési szervezetének bérleti
kérelme

5. Szavazatszdmlal6 Bizottsagok megvalasztasa
Zart iilésen

6. Téjékoztatd a bolesdde, illetve a jardbeteg-szakellatd tervezési munkairol

V. Bejelentések, interpellaciok

Hatarido: azonnal
Felelos: Izs6 Gabor polgarmester
NAPIREND TARGYA: Tdjékoztato a  kotvényforras kezelésének  2009. évi
eredményérol

MIKLOS LAJOS képviseld, a Pénziigyi Bizottsig elndke: A bizottsdg ismételten
megtargyalta az eldterjesztést, amelyet a janudri {ilés napirendjérdl levettek az ligyvezetd
asszony elfoglaltsdga miatt. Most is megallapitottak, hogy annyi lett a nettdé bevétel, mint
amennyit bruttdban vartak, tehat jo kezekben van a kotvénykezelés. Ezért a bizottsag
egyhangulag elfogadasra javasolta a tajékoztatdt a képviseld-testiiletnek.

Kérdések - észrevételek:

SZALAI LASZLO képviselé: Kérdése, az ligyvezeté asszonynak mi a véleménye, a 2009. év
hozamnyereség szempontjabol kiemelkedd év volt, vagy 2010. évben is hasonldkat lehet
varni? Vagy kevesebbet, ha novekszik a svdjci jegybank alapkamata?

A tajékoztatd 9. oldalanak 2. bekezdésében az szerepel, hogy Magyarorszag a megszoritd
intézkedéseknek koszonhetden az Unid orszdgai koziil (is) az 4allamhdztartdsi hidny
tekintetében messze feliilteljesité volt a 2009. évben. Arra gondol, hogy a megszoritasok
tulzott mértékiiek voltak, vagy az allamhaztartasi hiany ndvekedésére gondolt?

A kovetkezd bekezdésben gy fogalmaz, hogy elemzdi varakozédsokat figyelembe véve
tovabbra is a zsugorodas éve lesz, persze a mértékét tekintve jelentdsen kisebb a 2009. évhez
képest. Bar az anyag régebben késziilt, januar 21-én, tobb szakértd mar a 0 kornyéki adatokat
mond a visszaesés tekintetében. Tehat biztos nem lesz olyan nagymértékii, mint tavaly.

CSAPO AGNES iigyvezeté: Valaszaban eléadja, nehéz megjosolni, hogy mi varhaté. Ugy
gondolja, hogy a 2009. év jo évnek volt tekinthetd. A negyedéves realizalt bevételeket
tartalmazo tablazatbol latszik, hogy a II. negyedév kiugrd volt, a tobbi atlagosnak tekinthetd.
Az Onkormanyzat a kotvényforrasdnak jelentdés részét még 2008 novemberében
allamkotvénybe helyezte, amellyel nagyon jo hozamot ért el. A 2010-es évet tekintve kozel
sem olyan optimista. Véleménye szerint a lejtmenet java, és a globdlis hitelvalsag
redlgazdasagi kovetkezményeinek a jelentds része még csak most kezdddik. A maga részérdl
a W valsaglefolyas hive, melyben az elsé V felmend szakaszédban vannak, és ezutan be fog
kovetkezni a masodik V lefelé mend szakasza. Most sem lat olyan érdemi intézkedést a
vilaggazdasagban, amely alapjan a 2010. évet a gydgyuléds elsd évének tekinthetnék. Ezért
vegyes érzései vannak a 2010. év realizalhato bevételeit tekintve. Mivel a visszafizetés majd
csak 2018-ban lesz esedékes, ezért az arfolyamkockazatrol most nincs értelme gondolkozni.

A redlgazdasagi kitekintést illetéen nem olyan optimista, mint az elemzdk, mivel jarja az
orszagot, és latja a folyamatokat. Az épitdipar teljesitése még mindig csokken. Sem a



lakossagi, sem az allami fogyasztdas nem novekszik. Egyik szegmensben sem latja a
novekedés esélyét. Ezek publikus informaciok, az interneten mindenki szamara elérhetok.

1ZSO GABOR polgarmester: Mivel tobb kérdés, észrevétel nem hangzott el, javasolja, hogy
fogadja el a képviselo-testiilet a tajékoztatot, melyet szavazésra bocsat.

Szavazas el6tt megallapitja, hogy idokozben Barkdsz Sandor képviselé megérkezett, igy a
szavazasnal jelenlévo képviseldk 1étszama: 16 0.

A képviselo-testiilet 14 igen szavazattal, 2 tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének
32/2010. (I11. 11.) hatdarozata:

Békés Viaros Képviselo-testilete a BUDAPEST PRIV-
INVEST Kft. altal készitett, a kotvényforrds pénziigyi
miveleteinek eredményérél szold 2009. évi tajékoztatdt
tudomasul veszi.

Hatdrido: értelem szerint
Felelos: Izs6 Gabor polgarmester
NAPIREND TARGYA: Tajékoztato az IRS ajanlatokrol

MIKLOS LAJOS képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elndke: A bizottsag megtirgyalta az
ajanlatokat, és az elGterjesztett hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja.

Kéerdések - észrevételek:

SZALAI LASZLO képviseld: Ugy gondolta, hogy Békés Megye Onkormanyzata az elsk
kozott megkototte a kamatfixalasra vonatkozo szerzddést. Kérdése, hogy a megye elkapkodta-
e, vagy mi kaptunk rossz ajanlatokat a megy¢hez képest?

CSAPO AGNES iigyvezeté: A Békés Megyei Onkormanyzat zart iilésen targyalta ezt a
kérdést, ezért az ott elhangzottakkal kapcsolatban titoktartasi kotelezettsége van. Egyébként
nem célszerti 6sszehasonlitani, mert a futamido is mas.

IZSO GABOR polgarmester: Mivel tobb kérdés, észrevétel nem hangzott el, javasolja, hogy
fogadja el a képviseld-testiilet az eldterjesztett hatdrozati javaslatot, melyet szavazasra bocsat.

A képviseld-testiilet 15 igen szavazattal, 1 tartozkodassal az aldbbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
33/2010. (I1. 11.) hatarozata:

Békés Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete ugy
dontott, hogy az IRS iigyletre beérkezett ajanlatokat



figyelembe véve, jelenleg nem kivan ¢€lni a kotvény
kamatfixalas lehetoségével.

Hatarido: értelem szerint

Felelos: Izs6 Gabor polgarmester

NAPIREND TARGYA: Tajékoztato a képviselo-testiilet két iilése kozott tortént
eseményekrol, értekezletekrol

IZSO GABOR polgarmester: Mivel szobeli kiegészités, kérdés, észrevétel nem hangzott el,
szavazasra bocsatja a tajékoztatd elfogadasat.

A képvisel6-testiilet 16 igen szavazattal — egyhangulag — az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének
34/2010. (11. 11.) hatarozata:

Békés Varos Képviselo-testiilete a két tilése kozott tortént

fontosabb eseményekrol, értekezletekrol sz016
polgarmesteri tajékoztatot a vitdban elhangzottakkal
egylitt elfogadja.

Hatdridg: azonnal
Felelos:  1zs6 Gabor polgarmester

NAPIREND TARGYA: Tdjékoztato az elozo testiileti iilésen elfogadott hatarozatok
végrehajtasarol

IZSO GABOR polgarmester: Mivel szobeli kiegészités, kérdés, észrevétel nem hangzott el,
szavazasra bocsatja a tajékoztato elfogadasat.

A képviselo-testiilet 16 igen szavazattal — egyhangulag — az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének
35/2010. (11. 11.) hatarozata:

Békés Varos Képviselo-testillete az eldzd testiileti
tiléseken elfogadott hatarozatok végrehajtasarol szolo
tajékoztatot elfogadja.

Hataridg: azonnal
Felelos:  1zs6 Géabor polgarmester



NAPIREND TARGYA: Békés Viros Onkormdnyzata 2010. évi koltségvetési
rendeletének megalkotdsa

VAMOS LASZLO képviselé, a Kulturdlis és Sport Bizottsag elndke: A bizottsag
megtargyalta az elOterjesztést, és egyhangulag elfogadasra javasolja az eldterjesztett rendelet-
tervezetet.

MIKLOS LAJOS képviselé, a Pénziigyi Bizottsag elndke: A bizottsag is megtargyalta az
eléterjesztést. Megallapitottak, hogy nagyon nehéz koriilmények kozott kellett dsszeallitani,
igen jelent6s megszoritasok érték varosunkat, hasonléan mas varosokhoz. 220 millio Ft-tal
kaptunk kevesebb tamogatast. Azonban a megszoritasok ellenére az elfogadott gazdasagi
programban, koltségvetési koncepcioban szerepld feladatoknak eleget tesz ez a koltségvetés.
Az intézmények bevételei biztositjdk a folyamatos miikodést ¢és feladatellatast. Az
intézményvezetokkel az egyeztetés megtortént. A koltségvetést ugy alakitottdk, hogy a
megszoritasokbol a lakossag is minél kevesebbet érezzen meg.

A fejlesztéseket illetden az adott koriilmények kozott nagyon sok folyamatban 1évé beruhazas
van. Egyetlen beruhdzast sem kellett leéllitani, vagy atiitemezni.

Az dnkormanyzat nem vonult ki a civil szervezetek, vallalkozok, sport tiamogatdsabol sem. A
koncepcidhoz viszonyitva is pozitiv, még aranyos csokkentést sem kellett érvényesiteni.

Miukodésre nem keriil sor hitelfelvételre, fejlesztésre viszont igen, amelynek 6sszege 300
milli6 Ft, és erre az dnkormanyzat hitelképessége boven fedezetet ad.

Nagyon szoros ¢év lesz, kelld fegyelemmel tarthatd lesz a koltségvetés. Sok bizonytalansag
van, pl. nem lehet tudni biztosan, hogy az ,,Ut a munkahoz” program tamogatasa hogyan
alakul, éppen ezért az atlagosnal nagyobb, tobb mint 100 milli6 Ft-os tartalékot terveztek. A
bizottsag tobbsége elfogadasra javasolja a koltségvetés tervezetét a képviseld-testiiletnek.

DR. RACZ LASZLO képviseld, az Egészségiigyi és Szocialis Bizottsag elndke: A bizottsag
megtargyalta a koltségvetést. Az agazatba tartozo intézmények vonatkozasaban csak nagyon
fegyelmezett gazdalkodassal lehet biztositani a milkddtetést, amely elsOsorban a TB
finanszirozasra vonatkozik, mintegy 30 millioval kapnak kevesebbet a tavalyi évhez
viszonyitva.

A szocidlis pénzeszk6zok vonatkozasdban kiilon eldterjesztést kaptak. 494.870 eFt-ot
terveztek erre a célra. Ebbdl sajat forrasbol 125.198 eFt-ot kell biztositani, az allami
tamogatas 369.672 eFt. Tehat tovabb érvényesiil az az elképzelés, hogy lehetdleg az allami
tamogatashoz 10%-os forrdst biztositanak, de oOnként vallalt feladatokhoz tobbet is, pl.
atmeneti segély, kommunalis ado tdmogatasa, kozgyogyellatas. A bizottsag ugy latja, hogy az
ezekbdl vald visszalépést nagyon nehezen tudjak elképzelni. Olyan sok szociélis probléma
van, amelyet kezelni kell, mert masként a csaladok nagyon nehéz helyzetbe keriilnének.

A bizottsag marcius honapban at fogja tekinteni a helyi szocialis rendeletet, javaslataikat a
képviseld-testiilet elé fogjak terjeszteni, melynek gyakorlati felhasznalasaval tarthato lesz ez a
koltségvetés. A bizottsag egyhangulag tdmogatta a koltségvetést, €s javasolja az elfogadasat.

MESZAROS SANDOR képviselé, az Ugyrendi, Lakasiigyi, Kozrendvédelmi Bizottsag
elndke: A bizottsag is megtargyalta, és targyalasra alkalmasnak tartotta az eldterjesztést.




Kérdések - észrevételek:

PATAKI ISTVAN képviseld: Ha nagyon roviden kellene megfogalmaznia a véleményét a
koltségvetés tervezetérdl, akkor ez a bizonytalansadg koltségvetése, és a jovo mértéktelen
lesziikitésének a koltségvetése, az Onkormanyzat maga altal szabott mozgasterének a
lesziikitése. Azt gondolja, és csatlakozik polgarmester Urnak a Pénziigyi Bizottsdg tegnapi
iilésén elmondott szavaihoz, hogy ez persze még nem az utolsé pillanat, de mar nagyon ott
tart az Onkormdnyzat, amikor jelentds kotelezettségvallaldst nem tud tenni, fdleg a
fejlesztések teriiletén. Tehat alaposan meg kell gondolni, hogy mi az, amit vallal, hiszen az
eddigi projektek koziil is van tobb olyan, ami teljesen sziikségtelen — ezeket tobb nyilvanos
forumon kifejtette —, vagy felesleges. Ez a ketté kb. 200 milliés kiadast jelent, és ha
figyelembe veszik, hogy 300 milliés hitellel lehet a hidnyt pétolni, akkor ez elég nagy
kotelezettségvallalas, és a hitel visszafizetése a kovetkezd négy évre, illetve az azt kovetd
négy évre fog majd vonatkozni.

Azt gondolja, hogy miikodés szempontjabdl jo a koltségvetés a koriillményekhez képest, de a
fejlesztéseket az elkovetkezendd idészakban alaposan 4t kell gondolni, mert az 6nkormanyzat
nagy kockazatot vallal.

I1ZSO GABOR polgirmester: Az eldbb elmondottakkal kapcsolatban eldadja, amikor 2006-
2007-ben elinditottak a gazdasagi program mentén a varos négy éves fejlesztési periodusat, ez
majdnem egybe esett az eurdpai unids palydzati lehetdségek minél jobb kihasznalasaval.
Olyan lehetdségek, kapuk nyiltak ki, amelyek korabban csekélyek voltak, és nem valoszind,
hogy a 2013-as és a 2020-as 7 éves ciklusban a belépd unids orszagokat ilyen kedvezd
palyazati lehetOségekkel elarasztandk, amelyet gazdasagi szakemberek, és unios teriileten
mozg6 szakpolitikusok allitanak. Persze ez az elarasztas Ovatos kifejezés, de nagyobb
lehetdség kinalkozott a joslasok szerint a 2006-ban induld ciklusban, mint majd a 2013-ban
induléban. Igy nyilvan amit lehetett, és amivel a varos részben ados volt az eléz6 idszakban,
¢s amik a fejlédést szolgaljak, ezeket a palyazatokat a gazdasdgi programnak, koltségvetési
koncepcionak megfelelden palyaztak meg, és nyertek el.

A maga részérdl egy beruhdzast sem tart feleslegesnek. Tudja, hogy az inkubatorhdz az, ami
vitara adott okot tobb esetben. Ez egy olyan jellegli fejlesztés, ami munkahelyteremtd, és
hosszabb tavon megtériild beruhazas. Az dsszes tobbi is részben munkahelyteremtd, részben
energiatakarékos ilizemmodra torténd attéréssel szintén anyagi kiaddsoktdl mentesiti az
onkormanyzatot. Az uszoda hozzatartozik a fiirdbkomplexumhoz, mellette a jarobeteg
szakellatas, a termalviz jobb kihaszndldsa mind hasznos beruhdzasnak mindsiil. Az véarhato
volt, hogy ezek a beruhazasok Osszeslriisodnek ebben az iddszakban, mert hat olyan van,
amely tobb szdzmillié Ft-os egyenként is, és ezek nyilvan meghatarozzak a kovetkezd két-
harom évnek a fejlesztéspolitikdjat. Ezeket egyrészt be kell fejezni, illetve athuzodnak a
kovetkezd idOszakra. A kdvetkezOkben a fejlesztéseket elsdsorban hazai forrasbol, de igénybe
véve unids forrasokat is, a varos infrastruktarajanak, ¢és egyéb olyan fejlesztésének a Kisebb
palyazataira kell koncentralni, amelyet az ingatlandllomany, vagyonallomany megdrzésére,
karbantartasara forditanak. Ezek munkahelyteremtéssel is jarnak. Ez nem jelenti azt, hogy a
jovOben nem kell egy-egy palyazatot kihasznalni, amelyhez kevés sajat erd sziikséges — 5-10-
20% alatti -, ilyen a hulladékkezelési palyazat, vagy a geotermikus energia kihasznalasa,
amely akar kiils6 befektetd bevonasaval a varos egy részének energiaellatasat olcsobba teszi.
Ez beszlkiti, de nem teszi lehetetlenné a tovabbi fejlesztéseket.



Nyilvan a varos mostani helyzete parosult egy rossz gazdasagpolitikaval, vildgvalsaggal,
menetkozben jelentkezd folyamatos elvondsokkal, ami szintén benne van a kdltségvetésben.
Varhato volt, hogy ezek hatasai elérik az énkormanyzatot. Ugy gondolja, hogy ezeket ez a
koltségvetés tudja kezelni.

SZALAI LASZLO képviselé: A kovetkezéket adja elé. A maga részérdl inkabb Pataki Istvan
képviseld véleményével ért egyet. El6szor az dnkormanyzatnal zajlo pénziigyi folyamatokkal
kivan foglalkozni, majd egy masik hozzasz6lasaban a koltségvetést befolyasolo tényezdkre is
ki fog térni.

Ugy itéli meg, hogy ez egy likviditasi gondokkal kiiszkodd, eladosodd véaros koltségvetése,
amit beterjesztett polgarmester Ur, mert hitel utan Gjabb hiteleket vesznek fel. Békés egyre
mélyebbre siillyed az addssagba, mert tavalyelott 150 millio, tavaly 144 millio hitelt vettek
fel, idén 300 milli6 hitel felvételét tervezik, és jovore a gordiild tervezés szerint Gjabb hitel
felvételét tervezik. Azért probléma, hogy hitelbdl torténik a torlesztd részletek visszafizetése,
mert ezek a beruhdzasok szinte kivétel nélkiil olyanok, amelyek nem termelik ki a torlesztd
részleteket. SOt a helyzet ennél sokkal rosszabb, mert a miikodési kiadasok miatt ujabb
forrashiany jelentkezik a varosndl. Erre nagyon j6 példa az uszoda presztizsberuhdzasa, mert
ugyan 25 millié Ft veszteséget terveztek be, de ez nagyon alul van tervezve, valésziniileg
mintegy 30-35 milli6 siman meglesz, ugyanis korabban két szakérté csoport is ennyi
veszteséget josolt. Még ha csak 25 milli6 is lenne a veszteség, ezt is aranytalanul magasnak
tartja, mert a békéscsabai Arpad fiirdénél 60 millid veszteség van, és a kettdt nem lehet
Osszehasonlitani. Ugyanis Békésen az a probléma, hogy takarékossag miatt elmaradtak azok a
fejlesztések, amelyek latogatokat hoznanak ide, ezaltal bevételt termelhetnének. Gondolja,
polgarmester ir még emlékszik arra az igéretére, hogy megakadalyozza a varos eladositasat.
Ezt akkor igérte meg, amikor Pataki Istvan el6z6 polgarmester idejében nem volt adossdga a
varosnak. Most egészen mas tendencia van. Korabban felszolitottak Pataki Istvant, hogy ne
véllaljon cikluson atnyulo kotelezettséget, ugyanakkor ez a képviseld-testiilet semmi mast
nem csinalt, csak az utddjara atnyomta a hitelek visszafizetését. Direkt ugy valasztottak meg
pl. a tirelmi id6t, hogy a tavaly felvett hitelt minél késébb kelljen visszafizetni, és a
kovetkezd képviselo-testiiletnek. Ha sarkosan fogalmazna, akkor azt mondand, hogy az
eladosodasnak egy oka van, a varosvezetés nem eléggé atgondolt gazdalkodasa, de inkabb
pontosit. Ennek két oka van, az egyik, hogy véleménye szerint elég sok pénz elfolyt a varos
koltségvetésébdl indokolatlanul. A masik az at nem gondolt fejlesztéspolitika, amire Pataki
Istvan képviseld is célzott az eldbb. Az elmult években szerény szamitasai szerint 73-75
millié Ft folyt el indokolatlanul, gyakran gazdasagi ésszertiség nélkiil, politikai indittatast
dontések miatt, pl. budapesti tigyvédi irodéara koltottek, mikozben mellette két masik irodaval
volt a varosnak szerzddése. A sikerdijrol mar tobbszor beszéltek, nem akar részletesebben
kitérni r4. Be nem nyujtott tervekre, amikor nem gondoltak at, hogy mennyi 6nerd kell a
palyazatokhoz. Mondhatna ugy is, hogy FIDESZ-kozeli szakértoknek fizettek havonta néhany
szazezer forintot. Olyan tanacsadé cégekre, amelyek egy szomszéd kistérségben sem nyertek
egyetlen egy palyazatot sem, s6t nem befolyasoltak a palyazatok eredményességét Békésen
sem. Tovabba vezetok munkaviszonyanak megsziintetésére. Akit érdekel, szivesen felsorolja
a tobbit is, egész oldalnyit kigyijtott.

Az eladdsodashoz ugy jutottak el, hogy két évig igen lazan koltott a varos vezetése, mert
egyrészt volt mibdl, masrészt nem volt olyan kényszer, mint most, hogy palyazatok 6nerejére
kell pénz, és erre nem tartalékolt semmit a varos, hanem az elébb emlitett célokra elkoltotte,
igy a jovobeli pénzt akkor felhasznalta. Véleménye szerint a kdvetkezd képviseld-testiiletnek
ebbdl tanulnia kell, és ha lesz ra lehetdség, javasolni is fogja vizsgdld bizottsag felallitasat,



hogy megallapitsdk, ki a felelés a véros ilyen mértékii eladdsodaséért, indokolt volt-e a
sikerdij kifizetése, a szakértok alkalmazésa, és azok a politikai dontések, amelyek feliilirtdk a
gazdasagi ésszerliséget.

Mint emlitette, az eladésodds oka az at nem gondolt fejlesztéspolitika volt, hiszen a varos
rangsorolas, fontossagi sorrend nélkiil mindenre beadta a palydzatat. Az els6 évben sorban
nem nyertek a beadott palydzatokon. Belatja, hogy 6k is elkovettek egy hibat, mert latva ezt
az eredménytelenséget, megkeresték az orszaggytlési képviseloket, illetve dontéshozokat, és
a segitségiiket kérték. Ezzel a segitséggel ,,tal lett nyeretve” a varos. A palydzatokhoz persze
kellettek a jo szakemberek, akik azokat megirtak. Az a probléma ezekkel a fejlesztésekkel,
hogy donté mértékben allami tamogatasbol és hitelbdl valosultak meg, és mint mar az eldbb is
elmondta, a palydzatoknal esély sincs arra, hogy kitermeljék a palyazatok hiteleinek a
visszafizetését.

Ugy itéli meg, hogy a rendszervaltas 6ta Békés most van a legrosszabb pénziigyi helyzetben,
¢és elismeri, hogy ennek csak részben okai az allami megszoritasok, de a problémak nem
ebben az évben kezdddtek. A korabbi években is vette fel a varos a hiteleit, €s most egy év
alatt meg fogja duplazni a hitelallomanyt, amely év kdzben elérheti az 500-550 millié Ft-ot a
visszafizetés ltemének fiiggvényében. Jelentds likvidhitelt terveztek be, amellyel
kapcsolatban megjegyzi, hogy véleménye szerint tisztazni kell, miel6tt a rendeletrdl
szavaznak, hogy mennyi a varos likvidhitelkerete, mert tavaly marciusban volt egy képviseld-
testiileti eldterjesztés, de nem tudja, hogy felemelték, vagy nem 350 millidra a keretet.

Ugy latja, amirdl Pataki ur is beszélt, hogy ezzel a sok hitelfelvétellel a varos egy
kényszerpalyara  keriilt, a kovetkez6  képviseld-testiiletnek  feleldsségteljesebben,
atgondoltabban kell gazdalkodni. Mondhatja azt a varosvezetés, hogy nem sok ez az 550
milli6 Ft hitel, de megkérdezi polgarmester urtdl, hogy mibdl szandékozik ezt a hitelt
visszafizetni? Nehogy azt mondja, amit tavaly, hogy a koltségvetésbdl, ugyanis erre konkrét,
tényszerl valaszt var, ugyanis polgarmester Ur is megszavazta azt a 275/2006. (XI. 30.) szamu
KT hatarozatot, mely szerint a visszafizetés litemezésérdl, forrasairol tajékoztatni kell a
képviselo-testiiletet.

IZSO _GABOR polgirmester: A képviseld urat tajékoztatja arrél, hogy elmondta, nem
akarmilyen iddszakot élnek az Onkorményzatok. Ezt képviseld ur is nyilvan tudja, hiszen
évrol-évre elmondtak, hogy mennyivel csdkkent az dnkormanyzatok tamogatasa, mennyivel
kellett fokozatosan megszoritani mind a mikodést, mind a fejlesztésekre szant pénzt. Az
utols6 évben ez kigytlijtésre keriilt, 6sszege 220 milli6 Ft. Ilyennel, vagy legaldbbis ilyen
mértékli megszoritassal nem taldlkozott az el6zd képviselO-testiilet, ezért ez nagyon sok
mindenre magyarazatot ad.

Az, hogy milyen felesleges kiadasok lettek volna az elmult iddszakban, véleménye szerint
egyaltalan nem biztos, hogy a személyi és egyéb dontések feleslegesek voltak, hiszen azota
megmozdult a varos, sok mindenben nagyon sok fejlddés van a civil életben, a varos
kulturalis életében, a palyazatokban, a fejlesztésekben. Ezért véleménye szerint ezek a
kiadasok indokoltak voltak, bar elismeri, hogy ez politikai kérdés, de ugy értékeli, hogy ezek
mindenképpen megtériiltek a varosnak. Az, hogy ezekkel a fejlesztésekkel, amiket most
szamon kérnek toliik, a varos vagyona soha nem latott mértékben gyarapodik, eddig még nem
hangzott el, holott kozel harommilliard forint értékben fog néni a varos vagyona, ami
kordbban nem volt tapasztalhatd évekig. Nyilvanvald, hogy ennek koltségei vannak, de ez
olyan lehetdség, amivel most lehet élni. Elmondta az eldbbi hozzéaszolasaban, hogy nem lehet



tudni, az elkovetkezendd idészakban milyen palyazatokat fognak kiirni, milyen kondicidkkal.
Ez az idOszak egy novekedésorientalt palyara allitotta a varost. Elinditottak az uszodaval, a
jarobetegellatd szakrendelés felujitdsaval a filirdofejlesztést, €s bizik benne, hogy a
termalmedencét is megvalositjadk. Ezek munkahelyteremtéssel jarnak, és a sokat &hitott
gyogyturizmus is 1étjogosultsdgot nyerhet, ami az elmult harminc évben csak oOhajként
fogalmazodott meg.

Az elobb is elmondta, hogy az inkubatorhdz a kis- és kozépvallalkozasokat fogja segiteni,
nem tudja, hogy miért tartja a képviseld ur ezt felesleges beruhazasnak. Mar a multkor is
kérte, hogy mondja meg, melyik beruhazast tartja feleslegesnek, de akkor sem tudott ra
valaszolni a képviseld ur. Mindegyiket meg is szavaztak, ezért elég furcsanak tartja szdmon
kérni t6liikk. Akkor nem Kellett volna megszavazniuk.

Az iskolarendszer fejlesztésével kapcsoltban kifejti, hogy a kovetelményeknek megfeleléen
probaljak megvalositani a korszertsitést.

Osszességében elmondhatd, hogy a varos vagyona legaldbb harommilliard forint értékben
gyarapodni fog ezekkel a beruhazasokkal. Ennek a kiadasi részre ehhez képest elenyészé. Ha
a hiteleket jo célra veszik fel, akkor azok jé hitelek, és ezekkel az elmult idészakban ¢€lni
kellett.

Az kétségtelen, hogy ilyen nehéz gazdasagi helyzet, koltségvetés az utdbbi iddben nem volt,
ezt viszont nem az Onkormanyzat rovasara irna elsésorban, hanem a kormany, illetve az
altalanos gazdasagi recesszio rovasara. A koltségvetésbol latszik, hogy hol, milyen elvonasok,
megszoritdsok, mennyi tobbletfeladat van, és ezeket az Onkormanyzatoknak kell ugy
kipréselni magukbol, hogy ebbdl a lakossag minél kevesebbet vegyen észre.

Nyilvan par évig a hitelt fizetni kell, de ezek a beruhdzasok részben megtériilok, részben
pedig a milkddésben energiamegtakaritdst eredményeznek, madsrész sziikségesek, pl. a
bolcsdde, mert a meglévOk elég rossz allapotban vannak, vagy a jarObeteg-szakellatas
fejlesztése, mert a varosnak a korzetkdzponti szerepét erdsiti ugyanigy, mint a Kulturalis
Kozpont, a Muzeum, a Birdsdg, a Zeneiskola, a sportteljesitmény. Ezeket probaljak
megtartani annak ellenére, hogy a torekvések ennek ellentmondanak. Az elobb emlitette a
gyogyturizmust, amely szintén jo lehetdséget biztositana arra, hogy ha a gyulai vilagfiirdébol
lesz valami, a tervek szerint plusz programként bekapcsolndk Danfokot és a Békési Uszodat is
a turizmus vérkeringésébe. Véleménye szerint ezek koziil egyik sem valik a varos karara, és
nyilvan, hogy ezeknek koltségei vannak. Ez nem kényszerpdlya, hanem tudatosan,
tervszeriien, a gazdasagi programban eldre leirt folyamat eredménye. Nem tudja, hogy miért
mondjak azt, hogy ezek a palyazatok ad hoc mdodon lettek beadva. Ezek mind benne vannak
az elfogadott gazdasagi programban. Lehet, hogy nem pontosan igy, de ezek az irdnyok
megfogalmazasra keriiltek. Ezért természetes dolog, hogy az ezekre kiirt palyazatokra
ramozdultak. Ezért nem ért egyet a képviseld ur ezzel kapcsolatos véleményével.

MUCSI_ANDRAS képviseld: A maga részérdl a koltségvetést mas oldalrdl szeretné
megkozeliteni. Lathato a 6. oldalon, hogy 97 millié forraskivonas tortént az oktatéasi feladatok
finanszirozasabol. Ez azért érdekes, mert ha a 4. oldalon megnézik a kozoktatasi
normativaknak az alakulasat 2007. és 2010. kozott ez 172 millio Ft. Ebben benne van a
gyermeklétszam csokkenése is, de maga a normativa csdkkentés sokkal nagyobb probléma.
Véleménye szerint ez a koltségvetés az orszag allapotanak nagyon szomora lenyomata helyi
szinten. Ugyanis nem eladodsitjak a varost, hanem belekergetik egy eladositod folyamatba, amit
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lehet latni az egész orszagban. Ha mikddtetni szeretnék az Onkormanyzatok az
intézményeiket, lasd megyei Onkorményzatok, ahol igazan komoly problémak vannak,
valamennyi megyei Onkormanyzat fuldoklik, mert a korhdzakat, a szocialis intézményeket
fenn kell tartani, nincs hova leadni.

A képviselo-testiiletben harman is vannak gyakorlo pedagdgusok. Tehat azok a folyamatok,
amelyek az oktatds teriiletén Békésen is lecsapddnak, egy nagyobb keretnek a részei. Az
elmult harom évben 18 ezer pedagdgust bocsatottak el a palyardl. Ez a szocialista — szabad
demokrata kormany aldasos tevékenységének az eredménye. Ebben az évben 30 milliardos
kivonas van az oktatasiigybol. Ilyen keretek kozott kell a sajat iskolainkat is fenntartani. A
pedagogus tarsadalom a magyar tarsadalom értelmiségi rétegének egyik legnagyobb
csoportja, €s ezt a réteget az elmult években szisztematikusan teljes mértékben tonkre tették.
Ez az orszag szellemi allapotara nézve is katasztrofalis. Pl. a gyerekek 50%-a vagy fizikali,
vagy mentalis problémakkal kiizd, amely probléma tomegsporttal kezelhet6, de megvontak az
ezzel kapcsolatos normativat. Elvarjak a pedagogustol, hogy olyan fizetés mellett, amely a
2002. évi szintnek felel meg Békésen is, tartsa meg ingyen a foglalkozasokat. Nagyon sokan
megteszik, és koszonhetd nekik, hogy még ingyen dolgoznak. Vagy a tovabbképzés kérdése
sem megoldott, amely Békés Varosban is komoly problémékat fog okozni, mert a rendszer
eldirja azt, hogy a pedagdégusok meghatarozott évenként meg kell szerezni a kreditpontokat.
Olyan fizetés mellett, amelybdl a csaladjat sem tudja eltartani, hogyan fogja kifizetni a t6bb
tizezer forintos tovabbképzéseket? Tovabba tehetséggondozasra orszagos szinten 100
millioval kevesebbet hagytak jova. Az a probléma, hogy egyre kevesebb pedagdgussal,
novekvo osztalylétszamokkal, orakeretekkel kell ezeket megoldani.

Miklés Lajos képviseld is emlitette az ,,Ut a munkahoz” program finanszirozasa koriili
anomalidkat. Mi lesz akkor, ha megszlinkk ez a program? Rakényszeritették az
onkormanyzatokat arra, hogy leépits¢ék a kisegité allomanyt, és ha Oket nem tudjak
kézmunkasokkal podtolni, akkor ki fog pl. takaritani az iskoldkban? Vagy emlithetné a
koordinatorokat, karbantartokat is. Ez a 2010-es koltségvetés nagyon sok csontvazat hagy
bent, és az ) kormanynak elég nehéz helyzete lesz.

Kdékeményen érinti az is az dnkormanyzatot, hogy a kistelepiiléseket tonkre teszik azaltal,
hogy a kozoktatasbol elvonjak a normativakat. Mi lesz pl. a kamuti, vagy tarhosi iskolakkal,
ha ezek az 6nkormanyzatok csédbe mennek, mert ezek az intézmények is a Békési Kistérségi
Iskoléhoz tartoznak.

Mint a pedagogus tarsadalom tagjanak, az a véleménye, hogy Békésen is ezen értelmiségi
réteg tonkretétele, teljes leszegényitése ¢és presztizsének megtorése zajlik, és sajnos
rakényszeritik az 6nkormanyzatokra, hogy usszanak az arral.

A cikluson ativeld kotelezettségvallalassal kapcsolatban gy gondolja, hogy négy év nagyon
rovid id6, mert ha valaki komoly beruhdzast akar megvalositani ilyen pénziigyi kondiciok
mellett, akkor lehetetlen olyan kérést megfogalmazni, hogy cikluson ne iveljen at a
kotelezettségvallalas.

A politikai okbdl torténd elbocsatasokkal kapcsolatban eldadja, hogy pl. amikor a Kulturalis
Kozpont igazgatdjanak elbocsatasardl beszélnek, ne felejtsék el, hogy volt egy érvényes
palyazati kiirds a posztra, amelyet Koszecz Sandor nyert el, Benéné Szeretd Hajnalka pedig
nem. Tehat nem arrdl van szd, hogy 6t valaki kirigta, hanem nem nyert a palyazaton, €s ezt a
szempontot is figyelembe kell venni.
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Amikor a palyazatok beadasarol dontéttek, kozosen dontottek a képviselok. A szocialista
képviselok felhasznaltak az igen értékes kapcsolataikat, és segitettek, amiért koszonet illeti
Oket. Ezért nem szerencsés szamon kérni rajtuk, hogy eladdsitjak a varost. Inkabb oOriiljenek
egylitt a megvalosuld beruhdzasoknak. A legtobb dnkormanyzatot belemenekitik a kiilonb6zo
konstrukciokba, ha tal akarjak €éIni a nehézségeket.

MIKLOS LAJOS képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elndke: Szintén az a véleménye, hogy nem
felelotlenek a beruhdzasok, mindegyik szerepel az elfogadott cselekvési programban, melyet
minden képvisel6 megszavazott. Az inkubatorhdznal valoban felmeriilt, hogy vissza kellene
1épni, de megvizsgaltak, és akkor mar id6 utani volt, tobb kar lett volna beldle, mint haszon. A
maga részeérél maximalisan egyetért ezzel a beruhdzassal is, mert valoban ez az egyetlen,
amely hozni is fog. Ezért nem tisztességes dolog ezt igy felroni.

Ha a palyazatokndl nem segitett volna Varga Zoltan ¢és Nagy Laszl6 ur, akkor is nyertek
volna.

Tovabba ha rendelkezésre allt volna 300 milli6, mint annak idején az el6zd vezetésnek a
gazkdozmil vagyonbol, akkor most nem kellene 300 millio hitelt betervezniiik. Nem biztos,
hogy ezt teljes egészében fel kell venni, de biztonsag kedvéért betervezték. Tartalékolni kell
az esetleges arfolyamveszteségre a kotvény esetében, illetve az ingatlanhasznositasok
tekintetében. A lehetd legovatosabban jartak el a tervezésnél.

VAMOS LASZLO képvisels, a Kulturalis és Sport Bizottsag elnoke: Az elhangzott ellenzéki
hozzaszolasok kapcsan el kivanja mondani, hogy kétféle koncepcid latszik a birdlatban. Az
egyik aggodik ezért a varosért, €s azon elmélkedik, hogy kellett-e vajon az dsszes beruhazas.
Béar a maga részérdl ezt feleslegesnek tartja, hiszen tudjak, hogy hosszt tdvon mindegyik
beruhdzas hasznos. A masik hozzaszolas viszont csak kotozkodd. A jelenlegi kormanyzatban
az a koncepcio, hogy a gazdasagi sikertelenségiiket ra kell tolni az 6nkormanyzatokra. Ezt a
szerepet Szalai Laszl6 nagyszeriien ellatja, mert ha azt a hidnyt, amit felhalmoz a kormany, és
azt a megszoritast, amit elvégeznek, rakenik az dnkormanyzatokra, akik kényszerhelyzetben
vannak, hogy a gazdalkodasuk nullara ne fusson, akkor talan még valami 6sszekapirgalhat6 a
valasztasokra.

Nem is a fentiek miatt akart hozzaszolni, hanem az uszoda miatt. Az uszoda nem azért kell
elsésorban a varosban, hogy hasznot hajtson, hanem azért, hogy a véros polgéarai abban a
varosban jol érezzék magukat. Ez egy szolgaltatas az adofizetOk pénzén az adodfizetdkért, és
igen is nagyon jO, nagyon pozitiv visszhangja van, sokkal jobb a vartnal is. Az emberek
¢lménnyel tele hagyjak el az uszodat, sokan igénybe veszik, a gyerekek uszni tanulnak,
iskolaidd alatt tele van az uszoda, és nagyon szeretik. E mellett még raadasul ez az uszoda
azzal a koltségvetési igénnyel, miikddtetési hiannyal a téredékét képezi annak, amit a danfoki
beruhdzas képezett volna. Nem véletleniil tiltakoztak annak idején a PPP-s beruhazas ellen,
mert az teljesen hibas konstrukcio volt, ami be is igazolodott, azota mindentitt beddltek ezek a
programok. Rdadasul abban a konstrukcioban évi 100 milli6 Ft lett volna a hidny, amellyel
most ez a képviseld-testiilet kinlodna. A jarobetegellatd kdzponttal egyiitt ez majd egy olyan
komplexum lesz, amelyre a varos biiszke lesz, és a lakosok 6romére fog szolgalni.

PATAKI ISTVAN képvisels: Miklos Lajos képviseld altal elmondottakra vélaszolva azt tudja
mondani, hogy 6 azokat az embereket is tisztességesnek tartja, akiknek nem azonos a
véleményiik az ovével, és sajat magat is. Szdndékosan nem ment bele konkrét események
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elemzésébe, mert ennek nincs értelme. O az aggalyait fejezte ki, és azt mondta, hogy van
olyan beruhdzés, amit tovabbra is feleslegesnek tart. Lehet, hogy nincs igaza, ne is legyen
igaza, de az inkubatorhaz esetében azt hiszi, hogy 150 milli6 Ft-ért az egész Verseny utcat
meg lehetne venni. Konkrétan erre az egy beruhazasra gondolt. Ugy gondolja, arrdl kell
vitatkozni, hogy ebben a helyzetben mit tudnak tenni. A multat lehet biralni, de most mar van
egy kényszerpalya, a dolgok jorészt el vannak dontve, jol kell kijonni a helyzetbdl, és ezért
mondta azt, hogy 0vatosabban kell az elkovetkezendd idészakban fejlesztési célokrol donteni.

IZSO _GABOR _polgarmester: Egyébként ezzel egyetért. Nyilvanvald, hogy olyan
nagysagrendii beruhazasok vannak, amelyek feszitetté teszik a koltségvetést.

Szalai képviseld ur kérdezte, hogy mibdl fizetik vissza a hitelt. Egyrészt a koltségvetésbol,
amit mar elmondott a multkor is, de ez a vélasz nem volt kielégit6. Konkrétan a kovetkezd
¢vben jelentkeznek olyan megtakaritasok, amelyekkel kapcsolatos intézkedéseket ebben az
évben tettek meg, ez kb. 30 milli6 Ft. Jovore érkezik meg tovabba egyes palyazatok
Onerejének bizonyos szdzaléka, amelyet viszont az onkormanyzatnak ebben az évben ki kell
fizetnie. Tehat a kdvetkezd évi hitel-visszafizetésnek még a jelenlegi koltségvetésen kiviil is
meg van a fedezete. A kovetkez6 években pedig nyilvan megteremtik a fedezetet a hitelek
visszafizetésére. Ez nem kezelhetetlen nagysagrend. Biznak benne, hogy a kovetkezd évben
mar pozitiv szaldoval termeli a bevételt az inkubétorhdz, az iskola koltségvetésében
jelentkezhet megtakaritds a gazfogyasztast illetéen, és ezek mind plusz bevételt jelentenek
majd. Nem azt mondja, hogy ezekbdl fizetik vissza, de ezek olyan plusz bevételek lesznek,
amik ebben az évben nem voltak. Ezen kiviil természetesen mas egyéb lehetdségek is vannak,
csak nem akarja megnevezni, mert akkor a képvisel6 ur szamon kéri, ha mas lesz. Egyébként
biztos benne, hogy vissza fogjak fizetni.

SZALAI LASZLO képvisel6: A 2006-os koltségvetésre azt mondta képvisel-tarsa, hogy nem
10ssz, jo tiléld csomag. A 2010-est 6 nem nevezné még jo tuléldé csomagnak sem, sét, gyenge
talélé csomagnak nevezi. A szamokbol az latszik, hogy a varos vezetése ezt az évet hitelekkel
megprobalja tilélni, és a feleldsséget ranyomni az utddjara. A tadblazatot kell megnézni, mert
abban van, ami nincs leirva. Szerinte problémat fog okozni nemcsak az, hogy tiirelmi idvel
vették fel a hiteleket, hanem a 10-11-12. pontban betervezett bevételek teljesiilése is kétséges.
Ha ezek nem fognak teljesiilni, mert a palyazati tdmogatasokat nem utalndk idében, és
bekovetkezne az, amit Miklos Lajos képviseld mondott, hogy csontvazak esnek ki a
szekrénybdl, akkor az utols6 negyedévben nem sok pénz marad, a varos likviditasi
problémakkal fog kiizdeni. Nem a koltségvetés készitdit, a pénziigyi osztdly munkatarsait
akarja azzal mindsiteni, hogy ez az elmult 16 év leggyengébb koltségvetése. A tavalyit
mindenki dicsérte a masik oldalrdl, ma viszont még egy dicséré sz6 sem hangzott el. Ez a
leggyengébb jelz6 nem csak a forrasokra vonatkozik, hanem a szoveges részre is. Kimaradtak
beldle a kordbbi években leirtak, mint pl. az Osszefliggések, valtozasok elemzése. Egy
témakor koré osszpontosulnak a szamok, a tobbi szam kimaradt, és ha nem politikai, hanem
kozgazdasagi anyag késziilt volna, akkor minden belefért volna, ami a mérleg két
serpenydjében benne van. Sosem vitatta, és ma sem mondta azt, hogy megszoritdsok
torténtek, de meg kell nézni, hogy mi van a szamok mogétt. O sem szereti, hogy az allam
megvonja pénzt, de nem igaz az, amit polgarmester ur mondott a 220 milliérol. Ugyanis
hozott a kormany pozitiv és negativ dontéseket is. Nem akarja védeni a kormanyt, de el kell
ismerni mindkét dontést. Nem egyszer elhangzott mar, hogy az allam mindig kevesebb
normativ tdmogatast ad. E16 kell venni a korabbi koltségvetéseket, és akkor kideriil, hogy nem
egészen igy van. Egy tablazatban kimutattak, hogy 2007-2008-2009-ben tobb normativ allami
tamogatast kapott a varos, mint korabban. Képviseld-tarsa allitotta, hogy 500 millidval
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kevesebb allami tamogatast kap a varos. Meg kell nézni, hogy 2006-ban 3.647.560 MFt volt a
varos bevétele, 2009-ben 4.688.250 MFt-ot terveztek, most pedig 5.371.027 MFt van tervezve
bevételként. Lehet latni, hogy a varos kdltségvetése jelentésen megndvekedett, és gondolja a
masik oldalrél senki sem mondja azt, hogy ez a ndvekedés abbdl kovetkezik, hogy
megemelték az iparlizési adot, a kommunalis adot, a vizdijakat, a szennyvizdijakat. Ez az
allamtol szarmazo forras, és nem csak normativ, hanem palyazati alapon nyujtott
tamogatasbol is szarmazik. Ha ezeket 0sszeadjak, lathatd, hogy nem csokkent 500 millidval a
varos tamogatasa, mint képviselO-tarsa allitotta.

A legnagyobb probléma a miikodés teriiletén van, itt valtoztak a normativak, és valtoztak a
mutatészamok is. Ami nagy probléma, és amir6l soha senki nem beszél, hogy a lakossag
szama 149 fével kevesebb, mint tavaly volt. 2006 6ta 509 fovel kevesebben ¢lnek Békésen.
Ez nagyon sok. A masik probléma, hogy a gyermekek szdma is kevesebb az 6nkormanyzati
intézményekben, idén harom osztéllyal lesz kevesebb, mint tavaly volt. Ez is mind normativa
kiesést jelent, s6t korabbi években is egy-egy osztallyal csokkent a gyermeklétszam, és emiatt
sajnos kevesebb allami tamogatés jar. Az egyhazi iskoldban viszont egy osztallyal tobb van,
ott tobb allami tdmogatast is kapnak. Ezért a 220 milliorol masként kellene fogalmazni, mert
az nem allami elvonas, ami nem jar.

Mint mondta, a mérleg serpenydjébe bele kell tenni mind a bevételt, mind a kiaddsok
csOkkenését. Egy mondatban le van irva az, hogy csokkent a jarulék, és megszint a tételes
egészségligyl hozzdjarulas is, de az nincs leirva, hogy ez mennyi pénzzel jar. Megnézte, hogy
tavaly mennyi volt a jarulékfizetés, és mennyit terveztek idén, és a ketté kozott 80 millid Ft
eltérés van. Tehat nem csak azt kell nézni, hogy mennyivel csdkkent a normativa, hanem azt
is, hogy a kiadasok mennyivel csokkentek. Ha ehhez még hozzaadjak azt, hogy 2010-ben
magasabb a tervezett személyi juttatds, és ha erre raszamoljak a jarulékot, akkor kb. 103
milli6 Ft-tal kevesebb a jarulékkiadasa a varosnak, mint tavaly lett volna. Tovabba a 220
millioban benne van egy 40 millié Ft-os AFA-tétel, és tudjik, hogy az altalanos AFA emelés
2009 felevetdl kovetkezett be, ezért ezt a 40 millid6 Ft novekményt nagyon soknak tartja.
Ennek utana kellene nézni, AFA-egyenleget kellene nézni.

A koltségvetésben az is latszik, hogy wjabb lakasértékesitésekr6l van szd, ami megint
bizonytalan bevételnek szamit, de az igéretek ellenére ujabb lakasok értékesitésére nem kertil
sor, s6t jelentds, 63 milli6 Ft nagysagrendli forraskivonas torténik abbdl a kasszabol, amibe
ezek a bevételek befolytak.

Kitér még az ipartizési adora, mert a haromnegyedéves koltségvetési beszamolo idején
polgarmester ur vitatta, hogy alultervezték volna. Most a szamokbol kitlinik, hogy valoban
alultervezték, mert 220 millié tervezett helyett 250 millio lett a bevétel. Idén is tobb lesz a
nettd arbevétel novekedése miatt. Azonban nem ez a probléma, hanem az, hogy ha
Osszehasonlitjuk az el6z6 képvisel6-testiilet ideje alattival, akkor 90 milli6 Ft-tal, 56%-kal
tobb az iparlizési adobol szarmazd bevétel most, mint akkor volt. Tovabba mindig azt szoktak
mondani sajtotajékoztaton, hogy tamogatjak a vallalkozokat, mert a Vallalkozéi Alapba adnak
vissza pénzt. Ez gy indult, hogy évente mindig beletesznek ebbe az alapba plusz 10 milli6
Ft-ot, és onjaro lesz. Ez mar tavaly sem valosult meg, mert nem tették be a plusz 10 milliot.
Sot a bevételi tervben 11.428 eFt visszafizetést terveztek, ezzel szemben csak 10 millio Ft-ot
helyeznek el az alapban, tehat forraskivonas torténik a vallalkozokkal szemben.

Elhibazottnak tartja még azt a szemléletet, amelyet a varos a tdimogatasok lehivasanal folytat,
¢és ez nem csak 2010-ben, hanem a korabbi években is igy volt, pl. amikor 10% onerdvel
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jelentds Osszeget, tobb millid Ft-ot tudnanak a varosba hozni, és ezt nem teszik meg. Az még
hagyjan, hogy az adossiagkezelésbe nem vonjak be a gazdijtartozast, de ha még a
tovabbtanulok timogatdsanal is sziikitik az igénybevevok korét, akkor mar gond van.

Miklés Lajos képviselé azt mondta, hogy a lakossag terheit akartdk csokkenteni. Ugy érzi,
hogy a gazdasagi valsag mellett az 6nkormanyzat dontései is sulyosbitjdk a varos lakoinak a
helyzetét, hiszen a kommunalis adot négy év alatt 5 ezerrdl 15 ezer Ft-ra emelték, a viz- és
szennyvizdijakat drasztikusan megemelték, emelkedett az ipartizési add. Kiszdmolta, ez évi
250 milli6 Ft tobbletet jelent, mely csaladonként 50 ezer Ft.

A pedagogus elbocsatasokrol pedig Békésen nem a korméany dontott, hanem ez a képviseld-
testiilet. Osszesen 11 f6t bocsatottak el, melyrdl tavaly decemberben sziiletett dontés.

A Kulturalis Koézpontndl pedig Ggy emlékszik, hogy addig pélyaztattdk az igazgatoi allast,
mig az nem nyert, akit akartak, harom forduldban is meghirdették.

Miklés Lajos képviselonek a beruhazas finanszirozasaval kapcsolatban elmondott szavaira
kivan reagéalni. Azt mondta, hogy nem kell lobbizni a palyazatok sikere érdekében. Mucsi
Andras viszont elismerte, hogy utana kell jarni. Azt elmondta sokszor, hogy sokan irnak jo
palyazatot, és bizony sziikség van a lobbizasra.

Vamos képviselével egyetért, nem kell, hogy az uszoda hasznot hajtson, csak ne vigyen el sok
pénzt. A 25 millid sok, és valdsziniileg tobb is lesz a vesztesége.

A danfoki uszoda-beruhdzasbol nem csinaltak presztizskérdést, mert ha azt csinaltak volna,
akkor megvalositottak volna. Jottek a valasztasok, kidolgoztak egy uj elképzelést, amellyel a
koltsegeket csokkenteni lehetett volna.

TOTH ATTILA képviselé: Azt hiszi, hogy a nagy véleménykiilonbségek ellenére egy
dologban valamennyien egyetértenek, abban, hogy ha a pénz ennyi, ennyit lehet szétosztani.
Ha leasnak a problémak gyokeréig, ami részben itt meg is tortént, akkor lathat6, hogy mibdl
adodik ez. Abbol, hogy az orszagban rengeteg féle valsdg van, és hogy minek a
kovetkezménye az, hogy hogyan jutott az orszag ebbe a nyomorusagba. Szalai ur csak
kritizalja a koltségvetést, de allitja, hogy ebbdl a pénzbdl csodat nem tudna miivelni még
Szalai ar sem.

BARKASZ SANDOR képviseld: Ennek a meddé koltségvetési vitanak talan lehet, hogy lesz
egy jo gazdasagi elénye is, ugyanis ha igaz az az allitas, amit Pataki Istvan képvisel6 mondott,
hogy 150 milli6ért meg lehet venni az egész Verseny utcat, akkor javasolja azt, hogy vegyék
meg, sOt még sikerdijat is ajanljanak fel a volt polgarmester irnak. Azonban ha a testiilet nem
kivan ¢€lni ezzel a lehetdséggel, akkor mint maganember szeretné megvasarolni a Verseny
utcat.

MIKLOS LAJOS képviselo: Pataki ur félreértette. Senkinek sem vitatja az emberi
tisztességet, €s egyik képviseld-tarsat sem akarja megbéantani. Arra a modszerre értette, hogy
ha valaki valamit megszavaz, és utana kritizalja.

Szalai urnak az adécsomag 250 millios megtakaritasaval kapcsolatban valaszolja, ha felére
csOkkentenének minden adot, akkor lenne 250 millid6 megtakaritas, tehat biztosan nem igaz
az, amit ezzel kapcsolatban mondott.

15



SZALAI LASZLO képviselé: Még egyszer elmondja. 250 millié Ft az ipariizési adobevétel,
¢és 220 milli6 Ft volt tervezve, ezért lett alultervezve. Azt mondta, hogy 250 millié Ft-tal tobb
pénzt von el a varos lakoéitol.

A koltségvetéssel kapcsolatban az alabbi modosito javaslatokat terjeszti be, mivel ugy latja,
hogy a véros koltségvetése egyrészt pazarld, masrészt megszoritd, kiilondsen az intézmények
tekintetében. Néhany helyen javasolnak csokkentést, de véleménye szerint még tovabbi
néhany helyen lehetne, ezek a kdvetkezok:

1. A Roma Koordinaciés Tanacs, amely polgarmester ur tanacsado szerve. Nem érti, hogy egy
tanacsado szervezetnek miért kell kerékpart, laptopot adni, miért kell szocialis feladatokat
ellatnia. Polgarmester ur eddig évente haromszor 500 eFt-ot javasolt ennek a szervezetnek,
most csak 400 eFt-ot, és 6 még ezt is sokallja. Azt javasolja, hogy csak a kozvetlen
muikodésre, irodaszerekre, telefonkoltségre adjanak részére tamogatast. A kiilonbozo
rendezvényekre, étkezésre, csokira nem tartja indokoltnak.

Javasolja, hogy a Roma Koordindcios Tanacs tdmogatasat 150 eFt-ra csokkentsék, és kérjék
fel a romaiigyi tanacsnokot, tegyen javaslatot arra, hogy mire lehessen ezt felhasznalni.
Szabalyozzék le ezt a keretet az elobb elmondott példak miatt.

Hogy a koltségvetést ne boritsa most fel, ezt a javaslatat, illetve a tobbit is, ha a testiilet
tobbsége tamogatja, a kovetkezd koltségvetési beszamolokor kellene atvezetni a
koltségvetésbe.

2. Javasolja, hogy a féléves koltségvetési beszamolokor vissza kell térni az uszoda
koltségvetésének alakuldsara, és ha sziikséges, a hianyz6 forrasokat biztositani kell az adott
intézménynél.

3. Javasolja, hogy a képviselé-testiilet mondja fel a Darazs és Tarsai Ugyvédi Iroddval kotott
megbizasi szerzddést, mivel évente 320 eFt még mindig be van tervezve a koltségvetésbe
szerinte feleslegesen, mert a kozbeszerzések terén az dnkorményzat dolgozdi nagy rutint
szereztek, ha esetleg sziikség lenne ra, eseti megéallapodast lehet kotni.

4. A képviselo-testiilet timogassa a békési 12-17 év kozotti lanyok méhnyakrak megeldzésére
szolgalo véddoltasat uigy, hogy a sziiloknek a koltségek maximum 20%-4t kelljen kifizetniiik.

IZSO GABOR polgarmester: Kérdése, hogy ez utobbi javaslatnak mi lenne a forrasa? Mivel
tobb millio Ft.

SZALAI LASZLO képvisel: Egy ilyen oltas kb. 90 eFt-ba keriil. Békéscsabai tapasztalatok
alapjan ott 9,5 millio Ft-ot terveztek erre a célra, és Osszehasonlitva Békéscsaba nagyobb
varos, mint Békés, tehat ardnyaiban ez csokkenni fog. Forrasat illetden lehetne csokkenteni pl.
a reprezentaciot is, vagy az iparlizési adonal tobbletbevétel lesz

Nem érti, hogy miért lehetett megfelezni a diszkivilagitds szerelését? Miért keriilt tavaly
kétszer annyiba?

Kérdése, hogy a danfoki strand vizvizsgalati dija miért a varos koltségvetésében szerepel? Ezt
megtériti a bérld a varosnak, vagy nem? Mert ha nem, akkor azt javasolja, hogy fizettessék ki
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a bérldvel, ugyanis a strand bevételeit ¢ szedi be, illetve most potlolagos beruhdzasokat
hajtanak végre, amelyek véleménye szerint szintén novelni fogjak a bevételt. Ha jol emlékszik
60 eFt-rol van szo.

A sporttamogatasokndl a kézilabdanal jelentés mértékii a csokkenés. Kérdése, hogy a II.
osztalyban torténd szerepléshez sziikséges felkésziilést ez biztositja-e?

MESZAROS SANDOR képvisel6: Nagyon sok minden elhangzott mér, de még rdviden
annyit el kivdn mondani, hogy véleménye szerint ennek a koltségvetésnek a legnagyobb
erénye az, hogy 220 millid6 minuszt valahogy sikeriilt elosztani. Nem tudja, hogy fogjak
meguszni, és valoban lehet, hogy ez a bizonytalansag koltségvetése, de csakis azért, mert
ekkora nagy elvonasok vannak. Ugy gondolja viszont, az 5Snmagéaért beszél, hogy ekkora nagy
elvonas ellenére kb. masfél millidardos beruhazas fog megvalosulni a varosban. Az elmult 20
évben 6 nem tud ilyesmirél. Es azzal, hogy az elmult idészakban a rendszervéltoztatas utin —
bar 6 modszervaltoztatdsnak mondana — ez a legrosszabb koltségvetés, nem ért egyet. Viszont
azzal egyetért, hogy ez a folyamat nem most kezd6dott el, hanem mar 8 évvel ezel6tt.

Abban, hogy hogyan sikeriilt idaig eljutni, és hogyan fogjak ezutan is meguszni, Oriasi
lehetdsége volt a kotvénykibocsatasnak. Most lathattak, hallhattak, egyértelmiien bizonyitott,
hogy ez bruttoban 400 milliot, nettoban 260-270 millié Ft-ot hozott a varosnak. Ez valamilyen
modon tudja kompenzalni az elherdalt 300 millidt, amit annak idején a gazkdzmii vagyonért
kaptak.

,Es ugy gondolja, ha Szalai képviselé ur ennyire aggodik a véaros koltségvetéséért, akkor
nyugodtan befizetheti a majd 1.300.000 Ft-ot a kamataival egyiitt, amit a mai napig nem
igazolt le, és nem is fizetett vissza a varos szamlajara. Nem arra kell hivatkozni, hogy eléviilt,
elavult, meg hogy nem, meg hogy elhanytak a papirokat. En gy gondolom, ezt mar régen
vissza kellett volna Onnek fizetni.

A masik dolog, hogy Mucsi képviseld ur mondta, hogy nem tudja, hogy mi lesz itt, ha a
kézmunka megsziinik, hogy kik fognak takaritani esetleg? Hat nekem van erre egy
javaslatom, mert vannak itt ilyen Hunvald és tarsai, azokat ki tudjuk rendelni majd a
takaritashoz. Ugy hogy ebben én nem latok olyan rettenetes nagy problémat, mar igy kicsit
viccesen, de ha annyira elégedetlen minden évben a koltségvetéssel, akkor miért nem csinal
egy sajatot Szalai képviseld ur, és mutatja meg nekiink? Tegye le, €s ha az jobb, mint a varos
amit csinalt, akkor nyilvan elfogadjuk.”

SZALAI LASZLO képviselé: Szeretné megkérni jegyz$ asszonyt, hogy amit az elébb
elmondott Mészaros ur, annak a hiteles jegyz6konyv-masolatat alairva, tehdt nem ugy csak,
hogy aldirva a jegyzd asszony részérdl (megjegyzés: a dolt betiis rész nem volt érhetd), illetve
a hangfelvételt szeretné elkérni, mert Osszeirta egy-két becsiiletsértd kijelentését Mészaros
urnak. Eddig kozel allt hozza, hogy beperelje, de ugy volt vele, hogy legyintett ra egyet, és
ezzel lerendezte a problémat, de most mar meg fogja gondolni, hogy beperli-e Mészaros urat.

Nem tudja, megnézték-e jegyzé asszony a 2009. marcius 26-i el6terjesztést hogy ezt
elfogadta-e a testiilet, illetve végre lett-e hajtva, mert ebben 350 millié Ft likvidhitel van, és a
rendelet-tervezet 18. §-aban az szerepel, hogy 250 milli6 Ft a likvidhitelkeret, és ezt emelik
fel 350 millio Ft-ra. Mert ha akkor elfogadja a testiilet, akkor ezt a §-t hagyjak ki a
rendeletbdl.
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1ZSO GABOR polgarmester: Ezzel kapcsolatban eléadja, hogy a likvidhitel keret a képviseld-
testiilet altal jovahagyott 350 millié Ft pillanatnyilag, de ebb6l csak 250 millié Ft-ot vettek
igénybe.

TARNOK LASZLONE aljegyz6: Ezzel kapcsolatban elmondja, hogy a bankkal 2010. majus
7-ig van megallapodas, és a bankszamla szerz6dés szerint most 250 millié Ft-os hitelkeretiink
van. Az lehet, hogy tavaly ugy keriilt eléterjesztésre, de nem azt fogadta el a képviseld-
testiilet. A rendelet-tervezetbe azt irtak bele, hogy amikor a 250 millios szerz6dés lejar, utana
a 350 milliéra javasoljak megkotni, melyet természetesen majd a képviseld-testiilet elé
terjesztenek.

IZSO GABOR polgirmester: Ez esetben javasolja, hogy maradjon benne a rendelet-
tervezetben az erre vonatkoz6 paragrafus.

Sok minden elhangzott a koltségvetéssel kapcsolatban. Szalai képvisel6 ur elég sok mindent
kifogasolt. Nyilvanvalo, és a munkatarsai is elmondtak, hogy ez egy globalis pénziigyi valsag
kozepette egy megszoritd politika eredménye. Ugy latja, hogy Osszességében ez a
koltségvetés az utobbi évek egyik legjobb koltségvetése. Nem azt mondja, hogy a
legsikeresebb a varos részérél, mert ez valoban egy tuléld koltségvetés, amit egyértelmiien
nem az Onkormdanyzat hibds gazdasagpolitikdja eredményezett, hanem azok a tényezok,
amelyeket a korabbiakban mar felsoroltak.

Az iparizési add emelkedése mindenképpen pozitiv, ez valamelyest kompenzélja a
lakossagszam csokkenését, a kettd kiegésziti egymast, és szinte nullara fut ez a dolog.

Képviseld ur azt mondta, hogy nem csokkent az allami normativ tamogatas 2007-2008-ban,
hanem vdrosi szinten emelkedett tobb mint 70 millié Ft-tal. Ennek az a magyarazata, hogy ez
a novekedés feladattal terhelt, a Szocidlis Szolgaltatd Kozpontnal pluszfeladatokat vallaltak.
Ha ezt kivonjak beldle, ott is negativ szalddo jon ki. A lényeg az, hogy évrél-évre
folyamatosan csokkent az allami tdmogatas, amellyel a képviseld ur is egyetért, csak mindig
azt a részEt latja meg, ami Ot kiilondsebben érdekli ebben a kérdésben.

A vallalkozokkal kapcsolatban elmondja, hogy ez a képviselo-testiilet vezette be a
vallalkozok tamogatasat. Egyfajta tdmogatasnak tekinti az inkubatorhédzat is, mert nagyon
kedvezd feltételekkel lehet bérletet valtani oda. A Vallalkoz6éi Alapba szant 0sszeget most
nem kell beforgatni a miikodésbe, hanem tovabbra is fenn tudjak tartani. Valoban azt
szerették volna, hogy emelkedjen az 0sszeg, de ismét csak azt kell mondania, hogy a kormany
olyan kényszerpalyara kényszeritette az dnkormanyzatot a folyamatos elvonasokkal, hogy
egyéb mddon probaljak a vallalkozokat tdimogatni.

A képvisel6 ur azt elfelejtette elmondani, hogy a szocialis teriileteken nem csdkkent, hanem
nott a lakossadg tamogatasa. Nyilvanvald, hogy ez egy szocialisan érzékeny koltségvetés azzal
egyiitt, hogy egyébként Osszességében csokkentek a lehetdségeik. Azt sem emelte ki a
képviseld ur, hogy nem emelték a gyermekétkeztetési téritési dijakat. Ez is kevesebb
pluszkiadast jelent a csalddoknak. Vagy azt sem emelte ki, hogy a szocialis csomagban
bevezettek ) tdmogatédsi forméakat, amelyek rugalmasabban alkalmazkodnak az igényekhez.
Tovabba arrol sem szolt, hogy a sporttdmogatast nem csokkentik, pedig ez lett volna logikus,
s6t a civil szervezetek tdmogatdsat még emelik is. Az a céljuk, hogy egy élhetd varost
alakitsanak ki, hogy a varos lakossaga ne fogyjon négyévente 500 fovel, hanem lehetdleg
stagnaljon. Ezt célozza az uszoda, a sport és a civil szervezetek tamogatasa. Ez valamelyest

18



kompenzalja azokat az elvonasokat, amiket az embereknek meg kell élni. Tehat
mindenképpen ugy értékeli, hogy a mitkodésben, a lakossagi szolgéltatasokban, a szocialis
teriiletek tdmogatdsdban ez a koltségvetés szinten tartd, bizonyos esetekben eldre mutatod
koltségvetés is. A fejlesztésekkel pedig a varos vagyonat gyarapitjuk, és fejlodésének a
lehetdségét teremtjiik meg. Nem tart attol, hogy adossagspiralba keriilnek. A visszafizetés
levezetése szerepel a koltségvetésben.

Ezzel a vitat lezarja.

SZALAI LASZLO képviselé: A likvidhitel kerettel kapcsolatban elmondottak alapjan valoban
sziikséges a hitelkeret felemelése.

Néhany szoban szeretne reagalni a polgarmester ur altal elobb elmondottakra.

Szamitott ra, hogy a normativa-valtozasokkal kapcsolatos véleményével nem ért egyet.
Jobban bele kellene mélyedni a szamadatokba, pl. az Allami Szamvevészék megallapitotta,
hogy a rossz normativa-igénylés miatt 4,7 millid6 Ft-tal kapott tobbet a varos, illetve a
szocialis normativanal palydzati pénzt is kaptak, tehat ott sem csokkent az 4llami tAmogatas.

Az ipartizési adoval kapcsolatban évente 90 millio Ft-tal tobbet vonnak el a vallalkozoktol, és
10 milli6 Ft-ot kapnak vissza. Igy 6t ne timogassa senki.

Elhangzott, hogy a szocialis teriileten mennyire gondoskod6 a varos. Valoban tobb jut ra,
mert jelentdsen megemelkedett a kdzmunkara, illetve a RAT-ra fordithatd Gsszeg, és igy
kevesebb segélyt kell fizetni tobbségében.

Az étkezési hozzajarulasokkal kapcsolatban pedig nem kell azzal dicsekedni, hogy idén nem
emelkedett, mert tavaly 20%-kal emelkedett, és ha a két év atlagat nézik, tobb mint 10%-0s a
téritési dijak emelkedése, €s ez kb. az inflacid két és félszerese.

IZSO GABOR polgarmester: Jo, hogy a kommunalis adora és a vizdijra a képviseld ur nem
tért ki, ezek okai ismertek. Pl. az elhanyagolt vizvezetékrendszert fel kell ujitani, vagy amikor
a szemételhelyezésre lehetett palydzni, akkor azt Gyomaendrdd nyerte meg, igy oda kell
szallitani a szemetet, ezért kellett megemelni a kommunalis adot. Ezzel a vitat a maga részérdl
befejezte. Még Mészaros Sandor képviselének megadja a szot, utana szavazas kovetkezik.

~MESZAROS SANDOR képvisel6: Még az 4t nem gondolt fejlesztéspolitikarol jutott
eszembe, hogy hat igen, nem volt eléggé atgondolva az sem, hogy amikor a helyi kabeltévé el
lett adva, amibdl jelenleg évi 240 millié Ft folyhatna be a varos szamlajara, munkahelyeket
lehetett volna beldle teremteni. Fokozhatnank a dolgot, ugy hogy ez minusz 240 milli6. Az,
hogy Szalai Laszlo nem szavazta meg annak idején a kdtvénykibocsatast, elvett volna a varos
zsebébdl 400 milliot, és még sorolhatndnk. Ugy hogy ha onérzetét sértettem, nyugodtan
feljelenthet.”

SZALAI LASZLO képviseld: A jegyzékonyvnek ezt a részét is szeretné kérni jegyz6
asszonytol.

IZSO _GABOR polgarmester: Elsoként szavazasra bocsatja Szalai Laszlo képviseld altal
el6terjesztett modosito javaslatait, és egyéb inditvanyeit az alabbiak szerint:
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1. A Roma Koordinacios Tandcs tervezett timogatasat 400 eFt-rol 150 eFt-ra csokkentsék

A képviseld-testiilet 3 igen szavazattal, 10 nem szavazattal, 3 tartdzkodédssal az alabbi
hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
36/2010. (I11. 11.) hatdarozata:

Békés  Viaros Képviselo-testilete a  2010.  évi
koltségvetésrél szold rendelet-tervezettel kapcsolatban
nem fogadja el Szalai Laszlo képviselonek azt a mddosito
javaslatat, hogy a Roma Koordinaciés Tanacs tervezett
tdmogatasat 400 eFt-rol 150 eFt-ra csokkentse a
képviselo-testiilet.

Hatdridg: azonnal
Felelos:  1zs6 Gabor polgarmester

2. Az uszoda mukodési koltségeire térjen vissza a képviselO-testiilet az elsd féléves
koltségvetési beszamold targyalasakor.

A képvisel6-testiilet 12 igen szavazattal, 4 tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
37/2010. (11. 11.) hatdrozata:

Békés Varos KépviselO-testiilete az uszoda miikddési
koltségeire a féléves koltségvetési beszdmold alkalmaval
visszateér.

Hatarido: értelem szerint
Felelos:  1zs6 Gabor polgarmester

3. A Darézs és Tarsai Ugyvédi Irodaval kotott megbizasi szerzédést mondja fel a képviseld-
testiilet.

A képviselO-testiilet 2 igen szavazattal, 11 nem szavazattal, 3 tartozkodassal az alabbi
hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
38/2010. (I1. 11.) hatarozata:

Békés Varos Képviseld-testiilete nem fogadja el Szalai
Laszl6 képviselének azt a javaslatat, hogy a Dardzs és
Tarsai Ugyvédi Irodaval kotott megbizasi szerzdést
mondja fel a képviseld-testiilet.

Hatarido: értelem szerint
Felelos:  1zs6 Gabor polgarmester
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4. A képviselO-testiilet tiamogassa a békési 12-17 év kozotti lanyok méhnyakrak megelézésére
szolgalo véddoltasat uigy, hogy a sziiloknek a koltségek maximum 20%-4t kelljen kifizetniiik.

IZSO _GABOR polgarmester: Ezzel kapcsolatban elmondja, hogy elvileg egyetért a
javaslattal, hiszen nagyon fontos és egészségmegdrz6 dontés lenne, azonban szamtalan egyéb
betegség van, pl. influenza, ami ellen szintén van véddoltds, ¢és jogos lenne azokat is
tdmogatni, de nyilvdn mindent nem tudnak felvallalni az anyagi lehet6ségek miatt.

DR. RACZ LASZLO képviseld, az Egészségiigyi és Szocialis Bizottsag elnoke: Felhivja a
figyelmet, hogy a méhnyakrak elleni véddoltas tdmogatasat akkor a kovetkezd évekre is
biztositani kell, az elkdvetkezd generacidknak is, ha most megszavazzak.

IZSO _GABOR polgarmester: A maga részérdl nem javasolja, hogy ezt a tdmogatast most
felvallaljak annak ellenére, hogy elvileg egyetért vele. Szavazasra bocsatja a tamogatasra
vonatkozd6 javaslatot.

A Kképvisel6-testiilet 4 igen szavazattal, 8 nem szavazattal, 4 tartozkodassal az alabbi
hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
39/2010. (11. 11.) hatdrozata:

Békés Varos Képviselo-testiilete nem fogadja el Szalai
Laszlo képviseldnek azt a javaslatat, hogy a képviseld-
testiilet tdmogassa a békési 12-17 év kozotti lanyok
méhnyakrak megel6zésére szolgald védooltasat ugy, hogy
a sziiloknek a koltségek maximum 20%-at kelljen
kifizetniiik.

Hatarido: értelem szerint
Felelos:  1zs6 Gabor polgarmester

IZSO _GABOR polgirmester: Emlitette még Szalai képviseld Gr, hogy csokkentené a
reprezentacios koltségeket is, de mondta, hogy mennyivel, és minek a terhére. Egyébként az e
célra tervezett Osszeg kevesebb, mint 2006-ban volt, és benne vannak a testvérvarosi
kapcsolatok is.

SZALAI LASZLO képvisels: Megjegyzi, hogy ilyen hatdrozati javaslata nem volt.
Polgdrmester Gr megkérdezte, hogy a méhnyakrak elleni véddoltast mibdl lehetne
finanszirozni, és erre tobbféle példat is mondott, de hatarozati javaslata nem volt.

IZSO GABOR polgarmester: Felvetette még Szalai képviseld ur, hogy a danfoki bérld fizesse
ki a vizvizsgalati dijat. Err6l most nem tudnak donteni, mivel targyalast igényel a bérldvel,
egyoldaluan nem moédosithatjak a szerzddést. A targyaldsok utdn visszatérnek erre a kérdésre.

Mivel tobb mddosito, és egyéb javaslat nincs, szavazasra bocséatja az eldterjesztett rendelet-
tervezetet.

A képviselod-testiilet 13 igen szavazattal, 3 tartozkodassal az alabbi rendeletet alkotja:
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Békés Viros Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének
6/2010. (....... ) rendelete:

A 2010. EVI KOLTSEGVETESROL

A rendelet teljes szovege ezen jegyzokonyvhoz csatolva.

NAPIREND TARGYA: Békés Viros Onkormdnyzata 2010. évi Kozfoglalkoztatdsi Terve

MIKLOS LAJOS képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elndke: A bizottsag megtargyalta, és
egyhangu szavazassal elfogadasra javasolja az eldterjesztett hatarozati javaslatot.

DR. RACZ LASZLO képviseld, az Egészségiigyi és Szociélis Bizottsag elnoke: A bizottsag is
megtargyalta az el6terjesztett tervet, amelyet redlisnak, megvaldsithatonak tartanak.
Egyhangulag elfogadasra javasoljak a képviseld-testiiletnek.

I1ZSO GABOR polgirmester: Mivel kérdés, észrevétel nem hangzott el, szavazasra bocsatja az
eloterjesztett hatarozati javaslatot.

Szavazas elott megallapitja, hogy idékozben Bellei Lajos, Dr. Farkas Istvan, Dr. Pasztor
Gyula és Pataki Istvan képviselok masiranya elfoglaltsaguk miatt eltdvoztak, igy a
szavazasndl jelenlévo képviseldk 1étszama: 12 £0.

A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal — egyhangulag — az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
40/2010. (11. 11.) hatarozata:

1. Békés Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete az
Onkormanyzat 2010. évi Kozfoglalkoztatdsi tervét
elfogadja. Felkéri a polgarmestert, hogy az elfogadast
kovetd 5 napon beliil gondoskodjon arr6l, hogy a terv
megkiildésre keriiljon az Allami Foglalkoztatasi Szerv és
a Magyar Allamkincstér részére.

2. A kozfoglalkoztatasi tervben foglaltak végrehajtasarol
félévente — 2010. augusztusi és 2011. janudri képviselo-
testiileti iilésen— a Képviseld-testiilet részére beszamolot
kell késziteni.

Felelds: Izs6 Gabor polgarmester
Hatarids.  2010. februar 15., illetve értelem szerint
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NAPIREND TARGYA: Egyéb elbterjesztések

1.) A Kézép-Békési Teriiletfejlesztési Onkormanyzati Tarsulds 2010. évi miikédési koltsége

MIKLOS LAJOS képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elndke: A bizottsig megtargyalta, és
egyhangu szavazassal elfogadasra javasolja az eldterjesztett hatarozati javaslatot.
MESZAROS SANDOR képviselé, az Ugyrendi, Lakasiigyi, Kozrendvédelmi Bizottsag
elndke: A bizottsag is egyhangulag tAmogatta az eléterjesztést.

1ZSO GABOR polgarmester: Mivel kérdés, észrevétel nem hangzott el, szavazasra bocsatja az
eldterjesztett hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testiilet 12 igen szavazattal — egyhangulag — az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
41/2010. (I11. 11.) hatdarozata:

1. A Kozép-Békési Teriiletfejlesztési Onkormanyzati Tarsulds
2010. évre vonatkozé miikodési koltségének Békés varosra
esO részét, 233.480,- Ft, azaz kett6szazharminchiromezer-
négyszaznyolcvan  forint  Osszeget Békés  Varos
Onkormanyzata 2010. marcius 31-ig 4atutalja a tarsulds
11733003-20109534 szamu bankszamlajara.

2. Békés Viaros Onkormanyzata Képviseld-testiilete a Kdzép-
Békési Teriiletfejlesztési Onkorményzati Tarsulas 2010.
évre vonatkozé tagdijat a KSH-nak az alland6 lakohellyel
rendelkez6 békési lakosok szdmara vonatkoz6 adatkozlését
kovetden koteles biztositani 2 Ft/ lakos mértékben.

Hatarido. értelem szerint
Felelos: Izs6 Gébor polgarmester

2.) A JOBBIK Magyarorszagért Mozgalom Part békési szervezetének bérleti kérelme

MESZAROS SANDOR képviseld: Bejelenti személyes érintettségét. Kéri, szavazzon arrél a
képviseld-testiilet, hogy kizarja-e a szavazasbol.

IZSO GABOR polgarmester: Szavazasra bocsatja a képviseld javaslatat. Ki ért egyet azzal,
hogy Mészaros Sandor képviseldt kizarjak a szavazasbol?

A képviselo-testiilet 0 igen szavazattal, 11 nem szavazattal az alabbi hatdrozatot hozza:
(Mészaros Sandor képviseld nem szavazott)
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Békés Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
42/2010. (I1. 11.) hatarozata:

Békés Varos Képviseld-testiilete nem zarja ki a szavazasbol
Meészaros Sandor képviseldt személyes érintettsége miatt a
JOBBIK  Magyarorszagért  Mozgalom  Part  békési
szervezetének bérleti kérelmére vonatkozo eldterjesztéssel
kapcsolatban.

Hataridg: azonnal
Felelos: Izs6 Gabor polgarmester

MIKLOS LAJOS képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elndke: A bizottsag megtargyalta, és
egyhangli szavazassal elfogadasra javasolja az el6terjesztett hatarozati javaslatot.

SZALAI LASZLO képviselé: Tegnap bizottsagi tilésen rakérdezett, és megnyugtatd vélaszt
kapott arra, hogy a JOBBIK Magyarorszagért Mozgalom Part békési szervezete részére
ugyanannyi bérleti dijért javasolnak helyiséget biztositani, mint a varosban miikodd tobbi
partszervezet részére. Megjegyzi, hogy akkor ez a part is hasonl6 kéar okoz a varosnak, mint a
tobbi part, amit annak idején Mészaros Sandor kifogasolt? Erre a kérdésére egyébként nem
kér valaszt.

MESZAROS SANDOR képvisels: El kivanja mondani, hogy mind az MSZP, mind a FIDESZ
irodara szazezreket koltottek, ugyanakkor a JOBBIK altal most megigényelt iroda egy 40 éves
helyiség, és a bérleti dij ugyanannyi lesz. Ezért kéri, hogy vagy a masik két part bérleti dijat
emeljék haromszorosara, vagy a JOBBIK-ét csokkentsék harmadara.

IZSO GABOR polgarmester: Most a JOBBIK elhelyezése van napirenden, a masik két parté
nincs. Ezért javasolja, hogy ezt fogadjak el most, és utana majd késébb térjenek vissza erre a
kérdésre, ha egyaltalan akarnak ezzel az liggyel foglalkozni. Bizik abban, hogy ez megfeleld
bérleti dij, mind a harom part elégedett lesz, €s viszontlatja ezt a valasztdsok eredményében.

Szavazasra bocsatja az elbterjesztett hatarozati javaslatot.
A képviselo-testiilet 14 igen szavazattal, 1 tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
43/2010. (I1. 11.) hatarozata:

1. Békés Varos KépviselO-testiilete bérbe adja a tulajdonat képezd
Bekés, Korona u. 3. sz. alatti 33 m?-es helyiséget a JOBBIK
Magyarorszagért Mozgalom Part Békési Szervezete részére az alabbi
feltételekkel:

a) a bérleti dij sszege 6.945,- Ft/ho + AFA (azaz hatezer
kilencszaznegyvenét forint/hd + AFA), azaz 2.525,- Ft/m?/év
+ AFA,

b) a bérleti jogviszony 2010. marcius 1-t61 2012. februar 29-ig,
ezen beliil az ingatlan értékesitéséig vagy az ingatlan mas
céli  hasznositdsdra irdanyuld6 Onkormanyzati  dontés
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meghozataldig terjedd hatarozott idétartamra jon létre, 60
napos felmondasi 1d6 kikotése mellett,

C) a bérlé koteles az igénybe vett koziizemi szolgaltatasok
(foldgaz, villamos energia, ivOviz, szennyviz) dijait
megfizetni Ugy, hogy azok az ingatlan egyéb helyiségeit
bérl6 Beékési Polgardrség Kozhasznii Szervezettel és a
Kereszténydemokrata Néppart Békési Szervezetével — a
LISZ Kft. megbizott energetikai szakértdjének
szakvéleménye szerint — megosztasra keriilnek.

2. Békés Varos Képviseld-testillete a helyiségek bérletérdl szolo
4/1994. (II. 11.) KT rendelet 3. § (2) bekezdése alapjan a palyaztatas
aloli  felmentést megadja. Békés Varos Képviseld-testiilete
felhatalmazza polgarmesterét a bérleti szerzodés alairasara.

Hatarido. értelem szerint
Felelos: [zs6 Gabor polgarmester

Meéri Zoltan ligyvezetd igazgatd

SZALAI LASZLO képviseld: Kéri jegyzé asszonyt, hogy mind az elébbi, mind a
koltségvetési rendeletrdl szo6ld szavazds gépi eredményét sziveskedjék rendelkezésére
bocsatani az SZMSZ-nek megfelelden.

IZSO GABOR polgirmester: Bejelenti, hogy a testiilet 31/2010. (IL. 11.) hatarozataval
elrendelt zart Ulés tartdsara keriil sor. Megkéri a hallgatdésagot az iilésterem
elhagyasara.

A zart iilésrél az SZMSZ-ben foglaltaknak megfelelden kiilon jegyzOkonyv késziilt.

A zart iilés befejezése utan a képviselo-testilet n y i1t {ilésen folytatja munkajat az
elfogadott napirendnek megfeleléen.

- Tdjékoztato a bolcsode, illetve a jarobeteg-szakelldto tervezési munkdirol

CSOKMEI LASZLO ERIK varosi foépitész: Prezenticidoval egybekotott tajékoztatot tart a
képviseld-testiiletnek a bolcsdde, illetve a jarobeteg-szakellato tervezési munkairol.

Interpellaciora adott valaszoK

1.) Toth Attila képviselo interpellaciojara adott vilasz,

IZSO GABOR polgarmester: Megkérdezi a képvisel6t, hogy elfogadja-e a valaszt.

TOTH ATTILA képviseld: A valaszt elfogadja.

2.) Mucsi Andrds képviseld interpelldciojdra adott vilasz

IZSO GABOR polgarmester: Megkérdezi a képvisel6t, hogy elfogadja-e a valaszt.
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MUCSI ANDRAS képviseld: A valaszt elfogadja.

Bejelentések - interpellaciok:

- MESZAROS SANDOR képviseld: Kérdése, hogy a Kira Biifé miikodésének iigyében
tortént-e valamilyen intézkedés? Ugyanis néhany ott lakoval beszElt, akik fel vannak
haborodva, hogy ott miikodik a biifé¢ az 6voda kozvetlen szomszédsagaban, de nem mernek
feljelentést tenni.

IZSO _GABOR polgarmester: A miultkori interpellacié nyoman felszolitotta a biifé
iizemeltetdjét, hogy tartsa be a szabalyokat, kiilonben bevonjak a kozteriilethasznalati
engedélyt. Egyelore még mas jelzés nem érkezett a biifé miikddése ellen. A mostani
bejelentés alapjan ismételten megvizsgaljak ezt a kérdést, és irdsban vélaszolni fognak a
képviselo urnak.

Mivel tobb napirendi pont nincs, megkdszoni a megjelenést, a képviselok munkdjat, a testiileti
iilést bezarja.

1zs6 Gabor Dr. Heinerné Dr. Kecskés Aranka
polgarmester jegyzé
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