JEGYZOKONYV

Késziilt Békés Varos Képviselo-testiiletének 2014. szeptember 30-dan, a Viroshdza
Nagytermében (Békés, Petofi u. 2. sz.) megtartott rendkiviili nyilt iilésérol.

Jelen vannak: 1zs6 Gabor polgarmester, Dr. Palmai Tamas alpolgarmester,
Barkéasz Sandor, Balazs Laszl10,
Pocsaji I1dik6, Mucsi Andras, Koppné Dr. Hajdu Aniko,
Szalai Laszl6 képviseldk

Tarnok Laszloné jegyzd

Dr. Uhrin Anna aljegyz6

Dr. Juhasz Csilla jogasz

Viczi Julianna Gazdalkodasi Osztaly vezetdje
Gal Andras Miszaki Osztaly vezetdje

a Polgarmesteri Hivatal munkatarsai
meghivottak

Igazoltan tavolmaradt: Vamos Laszld, késobb érkezett az iilésre Racz Attila és Mészaros
Sandor képviselok

Az iiles kezdésének idopontja: 13.00 h

IZSO GABOR polgarmester: Koszonti a megjelenteket, a képviselo-testiilet tagjait, az iilést
megnyitja. Megallapitja, hogy a képviselo-testiilet {iilése hatarozatképes, mivel a 11
képviselbdl 8 képviseld jelen van. Javasolja a meghivo szerinti napirend megtargyalasat.

IZS0 GABOR polgarmester: Szavazasra bocsatja a napirend elfogadasat.

Szavazas el6tt megallapitja, hogy a szavazasnal jelenlévd képviselk szama: 8 f0.
A képviseld-testiilet 8 igen — egyhangll- szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének
307/2014. (IX. 30.) hatdrozata:

Békés Varos Képviseld-testiilete a 2014. szeptember 30-i
rendkiviili iilése napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

1. Képvisel6éi inditvanyra tajékoztatd Békés Varos
kozbeszerzési eljarasairol

Eloterjeszto: 1zs6 Gabor polgarmester
1.) Képviseloi inditvanyra tajékoztato Békés Viaros kozbeszerzési eljardsairol
Irdsos eléterjesztés csatolva a jegyz6konyvhiz az Motv. 52.§ (1) bekezdés f) pontja alapjin

Meészaros Sandor és Racz Attila képviselok idokdzben megérkeztek az tilésterembe.



SZALAI LASZLO képviselé: Elmondja, hogy az egész eléterjesztéssel kapcsolatban az a
problémadja, hogy nem felel meg a valosagnak. Tobb kérdést kivan feltenni. Igaz-e az, hogy a
kozbeszerzési szerzOdést a kozbeszerzési eljaras szerinti gydztesnek kell teljesiteni? Az
ajanlattevd koteles-e az ajanlatkéronek, minden olyan alvallalkoz6 bevonésat bejelenteni
amelyet az ajanlatdban nem nevezett meg? Bejelentette-e a szerzddd fél az alvallalkozo
bevonasat? A kozbeszerzési bizottsdg vizsgalta-e az alvallalkozo alkalmassagat és
érintettségét? Megtortént-e ez a képviseld-testiileti tilésen? Az adott vallalkozd bejelentette-e
az érintettségét? Tortént-e szamla kifizetése a munkak elvégzése elott?

MESZAROS SANDOR képvisels: Kérdése, hogy a BAER-EPKER Kft.-nek ismerhetdk-e a
hattéranyagai, kik a tagjai és kik ezek a vallalkozok?

IZSO GABOR polgarmester: Elmondja, hogy amennyiben allasfoglalast igénylé személyi
tigyeket is targyalni kivan a képvisel6-testiilet, abban az esetben zart iilést kell elrendelni.

BARKASZ SANDOR képviseld: Javasolja, hogy zart iilést tartson a testiilet, mivel személyi,
Osszeférhetetlenségi kérdéseket érint az eldterjesztés megtargyalasa.

SZALAI LASZLO képvisels: Mieldtt a képvisel-testiilet dontene a zart iilés tartdsarol,
elmondja, hogy a kozbeszerzési torvény eldirja a kozbeszerzésekkel kapcsolatos
nyilvanossagot. Kérdése, hogy aki ezt a koOzbeszerzést bonyolitotta az ajanlattevé az
ajanlataba irt-e le olyan adatokat, amelyek iizleti titkot sértenek? Amennyiben nem abban az
esetben minden az liggyel kapcsolatos anyag nyilvanos.

GAL ANDRAS osztalyvezeté: A feltett kérdésekre a kovetkezd valaszokat adja. A BAER-
EPKER Kft. kettd szerzédést kotdtt az onkormanyzattal. Az egyik munka sem volt
kozbeszerzés koteles. Mindkettd kozbeszerzési értékhatar alatti munka volt, alapvetden igy a
kozbeszerzési torvény nem vonatkozik ezekre. A helyi kdzbeszerzési szabalyzat érinti azokat
a kozbeszerzéseket is amelyek értékhatar alattiak. Az eldterjesztésben is szerepel, hogy
foszabaly, hogy harom ajanlatot kell bekérni, de ettdl a dontéshozo eltérhet. A kozbeszerzési
torvény szigoribban szabalyozza az ajanlatkérés menetét, hiszen az alvallalkozdkat meg kell
jeldlni, és csak bizonyos szazalékos munkat végezhetnek, mivel azonban ezen beszerzések
nem tartoztak a torvény hatilya ala, emiatt a hivatal ezen pontokat nem is vizsgélta. Az
alvallalkozok nevét nem kellett megneveznie az ajanlattevonek. Tudomasa szerint kifizetés
csak az elvégzett munka utan tortént. Egy esetben a Danfoki tetd cseréjénél mertlt fel egy
pétmunka. A pétmunka a cserép alatti hdszigetelést érintette, ez nagyon tonkre volt menve.
Nyilvan ezt mar a munkak kozben latni lehetett, a potmunka ekkor mar szoban el lett
rendelve, hiszen nem lehetett volna a hdszigetelést utolag alatenni az 0j cserépnek. Valo igaz,
hogy a végszamlanal a pétmunkénal plusz megrendeld keriilt megirasra. A szdmla kelte ebben
az esetben szeptember 10. volt a megrendeld pedig szeptember 11. természetesen pénziigyi
kifizetés nem tortént 1d6 eldtt ebben az esetben sem.

MESZAROS SANDOR képviseld: Szeretné latni azokat az adatokat, amelyeket Szalai Laszlo
képviseld tasanak kiadott a hivatal. Nem lehet tudni, hogy ez a teljes anyag e. Mivel
kozpénzekrdl van sz6 igy a nyilvanossag érvényes ebben az estben is. Mindenképpen tudni
szeretné kik a tulajdonosai a BAER-EPKER Kft.-nek van-e helyi érintettség.

BARKASZ SANDOR képvisels: Elmondja, hogy ennél a feljitisnal a keret nagysagarél
dontott a képviseld-testiilet.

GAL ANDRAS osztalyvezetd: Elmondja, hogy a Baki utca beruhazas egy palyazati beruhazas
volt, a Beliigyminisztérium tdmogatasaval. Ebben az esetben sem volt kozbeszerzés koteles az




eljaras, hiszen nem tartozott a torvény hatalya ala. A harom ajanlat ebben az esetben is
bekérésre keriilt, a dontéshozo a varos kozbeszerzési szabalyzata szerint a polgarmester. A
képviselO-testiilet biztositotta a sajat erdt, jovahagyta a palyazat benyu®jtasat tobb mint 20
milli6 forintos Osszegben. A palydzo kivélasztdsa a harom ajanlat bekérése utan, a
polgarmester dontése alapjan tortént, nyilvan a legalacsonyabb arat ad6 vallalkozé lett a
nyertes. Itt a polgadrmester dontott egy személyben €és nem a testiilet. A Danfoki munka
esetében a képviseld-testiilet egy keretosszeget hagyott jova és gyakorlatilag a polgarmester
dontott, szintén a legalacsonyabb ajanlattevovel a vallalkozoi szerzédés megkotésérol. Nem a
képviseld-testiilet dontott a vallalkozo személyérdl. Amennyiben a képviseld-testiilet dontott
volna abban az esetben az érintett képviselonek be kellett volna jelentenie az
Osszeférhetetlenségét. Semmi akaddlya annak amennyiben egy képviseld vallalkozo6, hogy
Onkorményzati munkékra ajanlatot adjon be, ezeken nyerhet is mint kivitelez6, de az
Osszeférhetetlenségét be kell jelentenie. Ebben az esetben is ez tortént, hiszen Baldzs Laszlo
képviseld ur a munka odaitélésében nem vett részt.

SZALAI LASZLO képvisel6: Kérdés, hogy a képviseld ur rendelkezett-e informacidkkal mint
a Pénziigyi Bizottsag elndke, hogy milyen fejlesztések, beruhazasok torténnek?

IZSO _GABOR polgarmester: Valaszaban elmondja, hogy természetesen rendelkezett
informéciokkal, ugyanugy mint valamennyi képviselo.

GAL ANDRAS osztilyvezets: Mind a két munka esetén a képvisel6-testiilet nyilvanos iilésen
targyalta meg az adott eldterjesztést. Az errdl késziilt jegyzOkonyvekhez barki hozza juthatott.
Elmondja tovabba, hogy a piaci &r megtuddsa érdekében az sem Osszeférhetetlen, ha a
palyazat kiirasa eldtt a piaci ar megtudasa érdekében ajanlatot tevo cég, a palyazat kiirdsa utan
is palyazik.

RACZ ATTILA képvisel6: Kérdése, hogy az emlitett iigyekrol létezik-e szoveges
dokumentéacio, hiszen gy lenne jo, ha a képviselo-testilet megismerhetné ezeket a
dokumentumokat. Nagyon j6 lenne tudni, hogy valoban mirdl van sz6. Nem latja at, hogy
Szalai Laszl6 képviseld mire gondol, akkor amikor az alvallalkozokrol beszél. Kérdése, hogy
be lehetett-e vonni alvallalkozot, és hogyan tortént a kivitelezés?

IZSO _GABOR polgirmester: Valaszaban elmondja, hogy Gal Andras osztalyvezetd
elmondta, hogy lehetdség volt arra, hogy alvallalkoz6t vonjanak be a kivitelezésbe, erre
semmilyen egyéb szabaly nem vonatkozik.

SZALAI LASZLO képviselé: Polgarmester ur sem gondolhatta komolyan, hogy mindenki
egyenléen be volt vonva a dontésekbe. O maga személy szerint biztosan nem volt bevonva a
dontésbe, csak a képviselO-testiileti eldterjesztéseket latta. Abban sem biztos, hogy a
varosvezetés egyforman be volt vonva. Furcsdnak tartand, ha a lehetséges fejlesztések
elokészitésébe a Pénziigyi Bizottsdg elndke nem lenne bevonva. Amennyiben senki sincs
bevonva az elokészitésbe akkor ki dont a kérdésben, egy személyben a polgarmester? Racz
Attila képviseld tarsdnak elmondja, hogy ezekrdl az emlitett munkakrol rendelkezik
dokumentéciokkal, de ezek a polgadrmesteri hivatalban is megtaldlhatéak. Furcséllja, hogy a
BAER-EPKER Kft.-vel kapcsolatos anyagokat tobbszor kellett kérnie. Elmondja, hogy a
birtokdban vannak szerzOdések, szamlak, e-mailek, abban is taldlhatéak furcsa dolgok,
példaul, hogy a képviseld ur a sajat cégét is ajanlja az osztalyvezetonek.

MESZAROS SANDOR képvisel$: Véleménye szerint a helyzet egyszeriien megoldhaté. Az
Osszes alvallalkozonak a nevét kéri 2010. oktoberétdl, 2014. augusztusaig. Ez alapjan lathato
lenne, hogy a munkalatokban kik vettek részt, igy szamlakkal is bizonyithat6 lenne, hogy




jogosan ¢és tisztan kaptdk meg a kifizetett Osszegeket. Kérése, hogy ezt a névsort minél
hamarabb kapja meg. Ne a kovetkez0 képviseld-testiileti iilésre, hanem joval hamarabb, 48
oran beliil szeretné megkapni. Biztos abban, hogy ez a névsor a miiszaki osztdlyon megvan,
igy nem lesz nehéz kikeresni ezt a listat és nem kell tobb hetet varni erre.

BARKASZ SANDOR képviseld: Szalai Laszlo képviselonek valaszolva elmondja, hogy senki
sem volt jobban bevonva a dontésekbe. Lehet, hogy a frakcid részletesebben kitargyalta mivel
tobb 1d0 volt ra. Az ellenzek csak a Pénziigyi Bizottsdgban vagy a képviseld-testiileti tiléseken
tudja megyvitatni a kérdéseket. Emiatt lehetséges, hogy a tobbségi varosvezetés jobban ismeri
az elGterjesztéseket és jobban ki is targyalta Sket. Ugy gondolja, hogy Balazs Laszlo
képviseld nem kapott tobb informaciét mint barki més. A nyertes palydzatoknak van egy
elnyert ara, miiszaki tartalma, erre kell kivitelez6t talalni. Az arak is le lettek ellendrizve,
hogy a piaci feltételeknek megfelelnek-e. Véleménye szerint 48 ora alatt ez a hatalmas
mennyiségli adat nem gy{ijthetd ki, még egy NAV vizsgilat is tobb id6t ad négy év
id6tartamra, kozel 4 mrd forint beruhdzés attekintésére. Véleménye szerint a megadott
idStartam nem reélis. Az sem vildgos szamara, hogy Mészaros Sandor képviseld milyen
formaban kivanja megkapni ezeket az adatokat. Az alvéllalkozok bevondsa esetében
elmondja, hogy ahogy Gal Andras osztalyvezetd elmondta, nem volt sziikséges olyan
szigorusag mint a hivatalos kdzbeszerzések esetében. Nem kell bejelenteni az alvallalkozokat.
Ilyen kicsi 0sszegeknél ez nem sziikséges, hiszen megvan az értékhatdr ahonnan kételezd
bejelenteni az alvallalkozokat.

I1ZSO_GABOR polgarmester: Elmondja, hogy err6l a kért adatokrol nincsen értelme
vitatkozni, hiszen az eldterjesztés masodik pontja pontosan errdl szol, hogy az Osszes
kozbeszerzési eljaras legyen feliilvizsgalva. Ugy gondolja, hogy lesz még erre alkalom.
Elmondja, hogy senki sem zarkozik el a kivizsgalasok eldl. A képviseld-testiilet fél
informaciok alapjan ne hozzon dontést, igy a felfokozott valasztasi hangulatban. Véleménye
szerint, a vizsgalatot majd egy fiiggetlen szakértdi csapatnak kell lefolytatnia.

SZALAI LASZLO képviseld: Elmondja, hogy azokat az adatokat amelyeket most Mészaros
Sandor képviseld kér, 6 maga mar harom hete kérte. Véleménye szerint, 6 Ugy értette, hogy
Mészaros Sandor képviseld valamennyi alvallalkoz6 adatait szeretné megkapni, azokét is,
amelyek a kozbeszerzési értékhatar alatt vannak. Elmondja, hogy nem az a kérdés ki tudott
tobbet a kiirt munkakrol, hanem Baldzs Laszlo képviseld mennyivel tudott tobbet, mint a
masik két palyazd. A palyazoknak egyenld informéciok mellett kell megtenniiik az
ajanlataikat. Ebben az esetben az Interturbd Kft. volt a nyertes kivitelezo.

BARKASZ SANDOR képviselé: Szalai Laszlo képviseldnek valaszolva elmondja, hogy egy
palyazé képviselé mindig tobb informacidval rendelkezik mint egy kiilsOs palyazo, de ahogy
Gal Andréas osztalyvezetd elmondta, nem volt dsszeférhetetlenség ebben az esetben. Szalai
Laszl6 nem gondolhatja komolyan, hogy ha egy személy vallalkozik és id6kozben képviseld
lesz, adja fol a vallalkozasait.

IZSO_GABOR _polgarmester: Bejelenti, hogy egy képviselé személyes érintettsége és
személyes adatai miatt a képviselo-testiilet zart il é s-en folytatja a munkajat.

TARNOK LASZLONE jegyzé: Elmondja, hogy az MOtv. 46. § (2) bekezdésének a) és b)
pontja értelmében zart iilést kell tartani abban az esetben ha dsszeférhetetlenségi ligyrdl van
sz0 illetve allasfoglalast igényld személyi ligy targyalasakor.

A zart iilésr6l az SZMSZ-ben foglaltaknak megfelelden kiilon jegyzokonyv késziilt. A zart
iilés kezdete 13.33. ora.



1ZSO GABOR polgarmester: Bejelenti, hogy egy képvisel-testiilet 13.49. 6ratol ismét nyilt
iilésen folytatja a munkdjat. Kérdése, hogy a zart iilésen elhangzott anyagokra vonatkozoan
Szalai Laszl6 képviselo rendelkezik-e bizonyitékokkal, azok hitelesek-e?

SZALAI LASZLO képviselé: Elmondja, hogy az elmult harom hétben senki sem kért téle
anyagokat, ebbdl arra kovetkeztetett, hogy mindenki ismeri a kialakult helyzetet. Elmondja,
hogy az e-mail tartalmarol 6 nem besz€lt, csak, hogy a birtokaban van egy e-mail és tovabbi
anyagok. Elmondja, hogy valoban van olyan e-mail amelyet az Interturbo Kft. kiildott Gal
Andras osztalyvezetonek. Ebben Baldzs Laszld a sajat és masik két céget ajanl be az
osztalyvezetének. Ezt az e-mailt nem kivanja kiadni. A kozbeszerzési eljarasokkal
kapcsolatban tobb dolog is kering a varosban, példaul a szamldzasokkal kapcsolatban.
Elmondja, hogy a néla 1év0 anyagoknak meg kell lennie a polgarmester hivatalban is.

IZSO _GABOR polgarmester: Elmondja, hogy nem ismeri az emlitett e-mailt és ez az
informdcio teljesen Uj szamara. Kérdése, hogy ezt honnan veszi a képviseld ur?

SZALAI LASZLO képvisels: Valaszdban elmondja, hogy nem kivanja megjeldlni azt, hogy
honnan kertilt hozza ez a levél.

BARKASZ SANDOR képviselé: Véleménye szerint Balazs Laszlé képviseld tarsanak rosszul
esik ez a nemtelen, ardnyaiban csekély Osszegii, kozbeszerzési eljaras ald nem esd ligy miatti
tamadas. Kéri, hogy amennyiben Szalai Laszl6 rendelkezik bizonyitékokkal akkor azt
mutassa be, mert csak igy lehet helyes dontést hozni. Ugy gondolja, hogy ebben az iigyben
még az is lehet, hogy Szalai Laszlot is megvezették ezért is latni kell azokat az anyagokat
amelyek Szalai Lasz16 birtokaban vannak.

SZALAI LASZLO képviselé: Valaszaban elmondja, hogy volt mar egy rendSrségi ligye e-
mail miatt. Régebben nyilvanossagra hozta a korabbi jegyzd egyik e-mailjét, amelyben a
sikerdijas szerzddésekrdl volt sz6. Emiatt 6t feljelentették és rabositottdk, rengeteg ideje
elment. Elmondja, hogy nem akarja, hogy a birtokaban 1évd e-mail miatt valaki feljelentse
személyiségi jogok megsértése miatt. Tanult az elmult esetbdl és nem hivatkozott a levél
tartalmara sem.

RACZ ATTILA képvisels: Kérdése a Miiszaki Osztaly vezetdjéhez, hogy azok akik a
palyazatban meg voltak hivva, azok nyilvanosak-e? Kik ezek a cégek?

GAL ANDRAS osztilyvezeté: Valaszaban elmondja, hogy a mésik két ajanlattevé a Magel6
Kft. és a Modinvest Kft. volt. Tekintettel arra, hogy személyesen megneveztek elmondja,
hogy naponta 40-50 e-mailt kap. Ebbdl 3-4 olyan van amelyben egy vallalkozo ajanl valamit,
akar szolgaltatast akar sajat cégét. Ez a Miiszaki Osztalyt semmiben sem koti. A Szalai Laszlo
képviseld altal emlitett e-mailre valaszul elmondja, hogy még a feltételezést is vissza kivanja
utasitani. Nincs tudomasa arrél, hogy ilyen levelet kapott volna, szeretné latni ezt a levelet.
Az e-mail amugy is veszélyes, hiszen levéltitkot sért az, aki ezt nyilvanossagra hozza és ez
kovetkezményekkel jarhat. A sajat szamitégépén nem talalt ilyen levelet. Egy e-mailt mivel
az world alapt, emiatt konnyen szerkeszthetd adott esetben hamisithato.

RACZ ATTILA képviselé: Elmondja, hogy kérdezte a Pénziigyi Bizottsag vezetdjét, hogy
neki személy szerint mi a véleménye az ligyrél de valaszt nem kapott. Kérdése, hogy ez az
igy jelenleg birdsagi szakban van-e?




IZSO_GABOR polgarmester: Bejelenti, hogy egy képviseld személyes érintettsége és
személyes adatai miatt a képviselo-testiilet ismételten zart il ¢ s-t folytatja a munkajat.

TARNOK LASZLONE jegyzé: Elmondja, hogy az MOtv. 46. § (2) bekezdésének a) és b)
pontja értelmében zart iilést kell tartani abban az esetben ha Osszeférhetetlenségi ligyrdl van
sz0 illetve allasfoglalast igényl6é személyi ligy targyalasakor.

A zart iilésrél az SZMSZ-ben foglaltaknak megfelelden kiilon jegyzokonyv késziilt. A zart
tilés kezdete 13.59. ora.

I1ZSO GABOR polgarmester: Bejelenti, hogy egy képvisel-testiilet 14.00. 6ratol ismét nyilt
iilésen folytatja a munkajat. Elmondja, hogy az el6terjesztésben szerepld két hatarozati
javaslatot teszi ol szavazasra.

MESZAROS SANDOR képviselé: Kérése, hogy arrdl is szavazzon a képviseld-testiilet, hogy
az altala kért alvallalkozdi listat 48 6ran beliil megkapja. Valtozatlanul ugy gondolja, hogy ezt
a listat ennyi id0 alatt el tudjak késziteni neki. Biztos abban, hogy van ilyen lista.

IZSO_GABOR polgarmester: Elmondja, hogy a Mészaros Sandor képviseld altal kértek,
szerepelnek a II. szamu hatérozati javaslatban.

SZALAI LASZLO képviselé: Elmondja, hogy név szerinti szavazast kér és kéri a szavazas
eredményét kiildje meg neki jegyz0 asszony. Véleménye szerint a hatarozati javaslat masodik
pontja nem egyezik meg azzal, amit Mészaros Sandor képviseld tarsa kért.

RACZ ATTILA képviseld: Véleménye szerint nem kellene a vélasztasok idépontja utanra
eltolni a kozbeszerzések kivizsgaldsat. Hiszen nyilvanvald, hogy valasztisi kampany, és
ahhoz, hogy a valasztok tudjanak bolcs dontést hozni sziikséges, hogy megismerjék ennek a
vizsgalatnak az eredményét. A képviseld-testiilet érdeke is, hogy mihamarabb kivizsgaljak
ezeket az ligyeket, igy lehet minden kételyt eloszlatni. Javasolja, hogy még oktober 12-e eldtt
vizsgaljak ki az iigyeket.

BARKASZ SANDOR képviseld: Elmondja, hogy a rendkiviili testiileti iilést dssze kellett
hivni, de a torvény lehetdséget adna késobbi idépontban torténd megtartasra is, jelesiil
oktober 10-én pénteken este is. Balazs Laszlo kérésére viszont minél hamarabb meg kivantuk
tartani ezt a képviselO-testiileti {ilést, hiszen Baldzs Laszlo képviselonek nincsen semmilyen
takargatni valdja. Véleménye szerint az, hogy mar meg lett tartva a képviselO-testiileti iilés is
igazolja, hogy senki sem akar elbujni a feleldsség el6l. Amennyiben Szalai Laszl6 rendelkezik
bizonyitékokkal abban az esetben ismételten kéri, hogy alljon eld azokkal. A bizonyitékok
ismeretében lehet felelés dontést hozni. Amig ezzel a tudéssal nem rendelkezik addig Balazs
Laszlonak fog hinni. Kérése, hogy amennyiben a hivatali apparatusnal van olyan anyag,
amelyet képviseld tarsai kértek, akkor azok keriiljenek atadasra, ne mondhassék azt a
testliletre és a hivatalra sem, hogy nem adnak ki anyagokat. A Maszaros Sandor altal kért
anyagoknal pedig kérné, hogy pontosan legyen korbeirva mit is kér a képviseld, hiszen ez
hatalmas mennyiségli adatot jelenthet, ezek utan lehet hatdrid6t megjelolni. Vannak olyan
adatok amelyekrdl nem is kell nyilvantartast vezetni, mig mdasokrél a torvény irja el a
kotelezd nyilvantartést.

GAL ANDRAS osztalyvezetd: Elmondja, hogy 6riil annak ha van munkaja, azonban ez a kért
adatmennyiség tulterhelné az osztalyt. Jelenleg is sok péalyazati munkdjuk van folyamatban.
Barkasz Sandor képviseld is emlitette, hogy az alvallalkozoi kor a kozbeszerzési eljarasokban
kotott, ebben az esetben konnyen el lehet keresni a kért adatokat. Az értékhatar alatti




esetekben nincsen ilyen nyilvantartds, a szoban forg6 tligy is ilyen. Az elmult négy évben az
Osszes koOzbeszerzési eljards palyazatos beruhdzassal valosult meg. Nem ilyen volt a
kozétkeztetés és a gazbeszerzés, ezek eredményteleniil zarultak. A palyazati és a harom
arajanlatos versenyeztetést a kozremiikodo szervezetek ellendrizték. Eldre is ellendrzi, kozben
is és a zar0d beszamolonal is ellendriznek, valamint az 5 éves fenntartasi idé utan is. A kiilso
ellendrzd szervek komoly szaktekintélynek drvendenek mint példaul a DARFU, MAG Zrt.,
VATI. ESZA KHT, és a minisztériumok. Palyazati 6sszeg addig nem keriil kifizetésre amig
ezen ellen6rzé szervek mindent rendben nem taldlnak. Az épiiletenergetikai palyazatnal
érzékeltetésiil elmondja, hogy olyan ellendrzésbe futottak bele az utoellendrzés soran ahol egy
minimalis hianypotlast rendeltek el. Amig az nem keriilt pétlasra addig a varos egyetlen
forintot sem kapott meg a megnyert 6sszegbdl. Ez a beruhdzas 240 millié forintba keriilt és
85%-at az EU finanszirozta, de amig mindent rendben nem taldltak egyetlen egy forintot sem
utaltak. Az ellendrzések folyamatosak, ezekrdl jegyzOkonyvek késziiltek, valamennyit meg
lehet tekinteni. Elmarasztalds nem volt még. Természetesen minden adatot a rendelkezésre
bocsajtanak, de a kért adatmennyiséget nem lehet 48 ora alatt Osszeszedni. Természetesen
amennyiben valamennyi kozbeszerzési eljardst ellendrizetni kivénja a képviseld-testiilet,
abban az esetben allnak a vizsgalatok elé. Erre a vizsgalatra fiiggetlen testiiletet kell
kivélasztani, harom ajanlatot kell bekérni.

MESZAROS SANDOR képviselé: A Gal Andras osztalyvezeté altal elmondottakban nem
kételkedik, masban kételkedik emiatt kéri a neveket. Kérdése, hogy mi az a redlis id6 ami
alatt 0ssze lehet allitani egy ilyen listat? Azok érdeklik, amelyek az eljarasi értékhatar alatt
vannak. Nem érti, hogy amikor adatokat kért miért nem kapta meg azokat.

DR. UHRIN ANNA aljegyzd: Elmondja, hogy a megkotott szerzodések foszabaly szerint a
PTK. szabalyai szerint kottetnek, figyelemmel az 4gazati jogszabalyokra. A vallalkozasi
szerzOdésekben mindig ki van kotve, hogy a vallalkozo igénybe vehet-e alvallalkozot. Ezért a
vallalkozo felel, igy az onkormanyzatnak nincsen nyilvantartasi kotelezettsége és nincs is
ilyen vezetve. A szerzddés szabadsdgara vonatkozo alapelvbdl ered, hogy a vallalkozé a
jogszabalyi eldirasok figyelembe vételével szabadon vehet igénybe alvallalkozot.

SZALAI LASZLO képviselé: Elmondia, hogyha most hallana elész6r errél az adatgyiijtésrél
O maga is kevesellné a 48 6rat, azonban O mar szeptember 9-én kérte ezeket. Reményei
szerint mar eddig is dolgoztak ezen a listan, hogy készen legyen. Furcséllja, hogy az
Interturbd kft. mint alvallalkoz6 egyik szerzddésével kapcsolatban csak egy rovid e-mailt
kapott és nem kapta meg a teljes dokumentumot. Nem érti, miért nem lehet kiadni az
anyagokat a képviselonek. Kérdése, hogy amikor az elsd szerzddés ala lett irva a BAER Kft.-
vel, akkor ismert volt-e a cég anyagi helyzete, hiszen harom nappal késdbb ala lett irva az (j
szerzO0dés az Interturbd Kft-vel. A két szerz6dés teljes mértékben azonos. A vallalkozé annak
tudataban kototte meg a szerzddést, hogy nem tud teljesiteni?

IZSO_GABOR polgarmester: Valaszaban elmondja, hogy O ezt nem tudja és nincs is
informacioja errol.

RACZ ATTILA képviseld: Szalai Laszl6 képvisel6 tarsa megint dokumentumokra hivatkozik.
Tényleg nagyon szeretné latni ezeket a dokumentumokat, hiszen t6bb képviseld is kételkedik
ezek meglétében.

I1ZSO GABOR polgarmester: Az onkorméanyzat altal kotott szerzédésekbe barmikor be lehet
tekinteni. Elmondja, hogy kiilon-kiilon fogja feltenni szavazasra az eldterjesztés hatarozati
pontjait.




BALAZS LASZLO képviseld: Bejelenti személyes érintettségét a hatarozati javaslat I.
pontjaban.
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javaslat 1. pontja targyaban, a képviseld-testiiletnek szavazassal kell dontenie. Ezért
szavazasra bocsatja, hogy Baldzs Laszl6 részt vehet a hatarozati javaslat 1. pontjanak
szavazasaban.

Ki ért egyet azzal, hogy a Képviselo-testiilet Balazs Laszlot ne zarja ki a hatarozathozatalbol.

Szavazas elott megallapitja, hogy, a szavazasnal jelenlévo képviselok szama: 9 6. ( Balazs
Laszl6 képviseld idokdzben elhagyta az iiléstermet )

A képvisel6-testiilet 5 igen 4 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének
308/2014. (IX. 30.) hatarozata:

Békés Varos Onkormanyzata Képviselo-testiilete az
eléterjesztésben szerepld 1. hatdrozati javaslat szavazasabol
Balazs Laszl6 képvisel6t nem zarja ki.

Hatarido: értelem szerint
Felelos: 1zs6 Gabor polgarmester

1ZSO GABOR polgarmester: Mivel tovabbi kérdés, észrevétel nem hangzott el, névszerinti
szavazasra bocsatja az eldterjesztett hatarozati javaslatot, a hatarozati javaslat pontjait kiilon-
kiilon teszi fel szavazasra.

TARNOK LASZLONE jegyzé: Elmondja, hogy az SZMSZ értelmében 6 fogja felolvasni a
képviseldk nevét betlirendben. Megkéri a képviseldket, hogy hangosan jelezzék dontésiiket.

A szavazas el6tt megallapitja, hogy a szavazasnal jelenlévo képviseldk szdma: 10 6. ( Balazs
Lasz16 képviseld id6kdzben visszatért az iilésterembe )

BALAZS LASZLO képvisel6: tartozkodas

BARKASZ SANDOR képvisel6: igen

DR. PALMAI TAMAS alpolgérmester: igen

1ZSO GABOR polgarmester: igen

KOPPNE DR. HAJDU ANIKO képviselé: nem

MESZAROS SANDOR képviseld: nem

MUCSI ANDRAS képvisel6: igen

POCSAJI ILDIKO képviseld: igen

RACZ ATTILA képviselé: nem




SZALAI LASZLO képvisels: nem

TARNOK LASZLONE jegyzé: Megallapitja, a szavazas eredményét, a képvisel§-testiilet 5
igen 4 nem 1 tartézkodod szavazatot hozott.

1ZSO GABOR polgarmester: Ismerteti a szavazas eredményét.

A képvisel6-testiilet 5 igen 4 nem 1 tartozkodo szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének
309/2014. (IX. 30.) hatarozata:

Békés Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete a
BAER-EPKER  Kft-vel —megkotott — szerzédésekkel
kapcsolatos tdjékoztatast, a rendelkezésre allo informaciok
alapjan nem veszi tudomasul.

Hatarido: értelem szerint

Felelos: 1zs6 Gébor polgarmester

1ZSO GABOR polgarmester: Mivel tovabbi kérdés, észrevétel nem hangzott el, névszerinti
szavazasra bocsatja az eldterjesztett hatarozati javaslat II. pontjat.

TARNOK LASZLONE jegyzé: Elmondja, hogy az SZMSZ értelmében 6 fogja felolvasni a
képviseldk nevét betlirendben. Megkéri a képviseloket, hogy hangosan jelezzék dontésiiket.

A szavazas elott megallapitja, hogy a szavazasnal jelenlévo képviselok szama: 10 0.

BALAZS LASZLO képviseld: igen

BARKASZ SANDOR képviselé: igen

DR. PALMAI TAMAS alpolgarmester: igen

I1ZSO GABOR polgarmester: igen

KOPPNE DR. HAJDU ANIKO képviseld: nem

MESZAROS SANDOR képvisel6: nem

MUCSI ANDRAS képviseld: igen

POCSAJI ILDIKO képviseld: igen

RACZ ATTILA képvisel6: nem

SZALAI LASZLO képvisel6: nem




TARNOK LASZLONE jegyzé: Megallapitja, a szavazas eredményét, a képvisel6-testiilet 6
igen 4 nem szavazatot hozott.

1ZSO GABOR polgarmester: Ismerteti a szavazas eredményét.

A képvisel6-testiilet 6 igen 4 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

Békés Viros Onkormdanyzata KépviselG-testiiletének
310/2014. (IX. 30.) hatdrozata:

Békés Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete a 2010-
2014 kozotti kozbeszerzések, illetve a 3  ajanlatos
versenyeztetés lefolytatasa utan keletkezett vallalkozoi
jogviszonyok l1étrehozasanak, koriilményeinek,
torvényességi megfeleldsségiiknek vizsgalatara 3 fos
fliggetlen szakértéi bizottsdg létrehozasat kezdeményezi.
Felkéri polgarmesterét, hogy a bizottsag tagjainak
kivéalasztasara az ajanlatokat szerezze be és a soron
kovetkezo képviseld-testiileti ilésre terjessze eld.

Hataridé: Ertelem szerint

Felelds: 1zs6 Gabor polgarmester

RACZ ATTILA képviseld: Véleménye szerint az a baj az elSterjesztéssel, hogy ugy tiinik
mintha nem tamogatndk a kozbeszerzések kivizsgdlasat, azonban nem errél van szo. A
hatdrozati javaslat nem azt tartalmazza, mint amirdl eddig sz volt. Tamogatja a kivizsgalast
¢és kellenek adatok is, de sokkal rovidebb id6 alatt kell ezt lebonyolitani. A valasztasok miatt
1s hamarabb kellene ezt lebonyolitani.

IZSO GABOR polgarmester: Mivel a nyilt iilést kovetéen tovabbi napirendi pont nincs,
megkodszoni a képviseldk és a hivatal munkatarsai munkajat, a képviselo-testiilet iilését
befejezettnek nyilvanitja.

Izs6 Gabor Tarnok Laszloné
polgarmester jegyzo
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